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Konsorcja realizujace projekt Enterprise Europe Network w Polsce

. Enterprise Europe Network
- Central Poland

Enterprise Europe Network
- East Poland

. Enterprise Europe Network
- West Poland

Enterprise Europe Network
- South Poland

Konsorcjum: Enterprise Europe
Network-Central Poland

Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci
ul. Panska 81/83, 00-834 Warszawa

tel. (22) 4327102

www.een.org.pl

Instytut Mechanizacji Budownictwa
i Goérnictwa Skalnego

ul. Racjonalizacji 6/8, 02-673 Warszawa
tel. (22) 84753 68
www.een-centralpoland.eu

Fundacja Rozwoju Przedsiebiorczosci
ul. Piotrkowska 86, 90-103 +6dz

tel. (42) 630 36 67

www.frp.lodz.pl

Stowarzyszenie ,Wolna Przedsigebiorczos¢”
ul. Piekarnicza 12A

80-126 Gdarsk

tel. 58 350 5140

www.een.pomorskie.pl

Toruniska Agencja Rozwoju Regionalnego SA
ul. Wioctawska 167, 87-100 Torun

tel. (56) 699 54 80-83

www.een.tarr.org.pl

Uniwersytet Warszawski DELab
ul. Dobra 56/66, 00-312 Warszawa
tel. (22) 5527 606
www.delab.uw.edu.pl/pl/een/

Konsorcjum: Enterprise Europe
Network-East Poland

Podlaska Fundacja Rozwoju Regionalnego
ul. Starobojarska 15, 15-073 Biatystok

tel. (85) 740 86 83

www.pfrr.pl, www.een-polskawschodnia.pl,
www.een.pfrr.pl

Centrum Innowagji i Transferu Technologii,
Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie
ul. Prawochenskiego 9, 10-720 Olsztyn

tel. (89) 52339 00

www.uwm.edu.pl, www.een-polskawschodnia.pl,
www.uwm.edu.pl/een

Warminsko-Mazurska Agencja Rozwoju
Regionalnego SA w Olsztynie

ul. Jagiellonska 91a, 10-356 Olsztyn

tel. (89) 51224 05
www.een.wmarr.olsztyn.pl,
www.een-polskawschodnia.pl

Centrum Innowagji i Transferu Technologii
Politechniki Lubelskiej

ul. Nadbystrzycka 38H, 20-618 Lublin

tel. (81) 538 4270

http://Ictt.pollub.pl,
www.een-polskawschodnia.pl,
www.citt.pollub.pl

Lubelska Fundacja Rozwoju
Rynek 7, 20-111 Lublin

tel. (81) 528 53 11-12-31
www.Ifr.lublin.pl,
www.een-polskawschodnia.pl

Park Naukowo-Technologiczny Polska Wschod
w Suwatkach Sp. z o.0.

ul. Innowacyjna 1, 16-400 Suwatki

tel. (87) 564 22 24-25

www.park.suwalki.pl,
www.een-polskawschodnia.pl

Konsorcjum: Enterprise Europe
Network-South Poland

Centrum Transferu Technologii, Politechnika
Krakowska

ul. Warszawska 24, 31-155 Krakéw

tel. (12) 628 28 45

www.transfer.edu.pl

I1zba Przemystowo-Handlowa w Krakowie
ul. Florianska 3, 31-019 Krakow

(12) 428 92 55

www.iph.krakow.pl

Gornoslaska Agencja Przedsiebiorczosci
i Rozwoju sp. z 0.0.

ul. Wincentego Pola 16, 44-100 Gliwice

tel. (32) 3393110

www.gapr.pl

Fundusz Gérnoslaski SA Oddziat w Katowicach
ul. Powstancoéw 17, 40-039 Katowice

tel. 3272 85 828

www.enterprise.fgsa.pl

Swietokrzyskie Centrum Innowacgji i Transferu
Technologii Sp. z 0.0.

ul. Studencka 1, 25-323 Kielce

tel. (41) 3432910

www.it.kielce.pl

Staropolska Izba Przemystowo-Handlowa
ul. Sienkiewicza 53, 25-002 Kielce

tel. (41) 368 0278

www.siph.com.pl

Rzeszowska Agencja Rozwoju Regionalnego SA
ul. Szopena 51, 35-959 Rzeszéw

tel. (17) 867 62 34

www.rarr.rzeszow.pl

Stowarzyszenie Grupy Przedsigbiorcow
Przemystu Lotniczego Dolina Lotnicza
ul. Szopena 51, 35-959 Rzeszow

tel. (17) 85019 35

www.dolinalotnicza.pl

Wyzsza Szkota Informatyki i Zarzadzania
ul. mjr. H. Sucharskiego 2, 35-225 Rzeszéw
tel. (17) 8524975

www.een.wsiz.pl

Konsorcjum: Enterprise Europe
Network-West Poland

Wroctawskie Centrum Transferu Technologii,
Politechnika Wroctawska

ul. Smoluchowskiego 48, 50-372 Wroctaw

tel. (71) 3203318

www.wctt.pwr.edu.pl

Poznanski Park Naukowo-Technologiczny
Fundacji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
ul. Rubiez 46, 61-612 Poznan

tel. (+48) 61827 97 46

www.ppnt.poznan.pl

Agencja Rozwoju Regionalnego SA w Koninie
ul. Zaktadowa 4, 62-510 Konin

tel. (+48) 63 245 30 95

www.arrkonin.org.pl

Centrum Przedsiebiorczosci i Transferu
Technologii Uniwersytetu Zielonogorskiego
ul. Syrkiewicza 6, 66-002 Nowy Kisielin

tel. (+48) 504 070 281

www.cptt.uz.zgora.pl

Fundacja Kaliski Inkubator Przedsiebiorczosci
ul. Czestochowska 25, 62-800 Kalisz

tel. (+48) 62765 60 58

www.kip.kalisz.pl

Dolnoslaska Agencja Rozwoju Regionalnego SA
ul. Szczawienska 2, 58-310 Szczawno-Zdrdj

tel. (+48) 74 648 04 50

www.darr.pl

Stowarzyszenie ,Promocja
Przedsiebiorczosci” w Opolu
ul. Damrota 4, 45-064 Opole
tel. (+48) 77 456 56 00
www.een.opole.pl

Regionalne Centrum Innowacgji i Transferu
Technologii

ul. Jagiellonska 20-21, 70-363 Szczecin

tel. (+48) 91449 4109
www.innowacje.zut.edu.pl

Zachodniopomorskie Stowarzyszenie
Rozwoju Gospodarczego - Szczecirnskie
Centrum Przedsigbiorczosci

ul. Kolumba 86, 70-035 Szczecin

tel. (+48) 91433 02 20
www.zsrg.szczecin.pl/een/
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Drodzy Czytelnicy,

czy kandydat do pracy lub pracownik musi wyrazic
zgode na przetwarzanie danych osobowych w proce-
sie rekrutacji lub w okresie zatrudnienia? Czy pracow-
nik ma obowiazek udostepni¢ numer prywatnego te-
lefonu lub adres prywatnej poczty elektronicznej? Czy
mozna weryfikowac referencje potencjalnych pracow-
nikéw? Czy mozna zweryfikowac kandydata lub ko-
munikowac sie z nim za posrednictwem branzowych
portali spotecznosciowych? To tylko kilka przykta-
dowych pytan, ktére zadaja sobie na co dzien praco-
dawcy zatrudniajacy pracownikéw w swoich przedsie-
biorstwach. Wbrew pozorom zagadnienia te nadal nie
sg do konca jasne i caty czas przysparzajg wielu trud-
nosci. Przynajmniej na czesc z tych pytan staramy sie
udzieli¢ odpowiedzi w artykule pt. ,Dane osobowe
,pracownicze”. Jakie informacje o pracowniku na réz-
nych etapach moze przetwarzac pracodawca”.

Inny tekst porusza z kolei zagadnienie dotyczace po-
wstajgcej Bazy Danych o Substancjach Potencjalnie
Niebezpiecznych. Jakiego typu produkty beda podle-
gaty zgtoszeniu, kto bedzie miat obowiazek zgtaszania
- nateiinne pytania staramy sie odpowiedziec¢ w arty-
kule pt. ,Rejestr SCIP".

Zapraszamy takze do zapoznania sie z najnowszy-
mi ofertami wspotpracy zagranicznej pochodzacymi
z bazy POD (Partnership Opportunities Database), pro-
wadzonej przez Komisje Europejska i udostepnianej
osrodkom Enterprise Europe Network.

Z wyrazami szacunku
zespot redakcyjny
Biuletynu Euro Info

Redakcja nie zwraca materiatéw niezamdwionych oraz zastrzega so-
bie prawo do ich zmiany i redagowania. Uwagi i komentarze prosimy
kierowac na adres: biuletyn_ei@parp.gov.pl.

Wszystkie teksty zawarte w Biuletynie Euro Info moga by¢ przedru-
kowane wytacznie po uzyskaniu zgody redakcji. Zainteresowanych
prenumerata prosimy o kontakt z najblizszym osrodkiem Enterprise
Europe Network.

Biuletyn Euro Info, wydawany przez osrodek Enterprise Europe Net-
work przy Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci, jest wspot-
finansowany przez Komisje Europejskg ze Srodkéw pochodzacych
zprogramu COSME nalata 2014-2020 oraz przez Ministerstwo
Rozwoju, Pracy i Technologii wramach programu pn. ,Udziat Pol-
ski w programie narzecz konkurencyjnosci przedsiebiorstw oraz
matych isrednich przedsiebiorstw (COSME) oraz w instrumentach
finansowych programéw UE wspierajacych konkurencyjno$¢ przed-
siebiorstw w latach 2015-2021".

Komisja Europejska lub osoby wystepujace w jej imieniu nie sa od-
powiedzialne za informacje przedstawione w publikacji. Poglady wy-
razone w publikacji sa pogladami Autoréw i nie musza pokrywac sie
z dziataniami Komisji Europejskiej.
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Bl GRANTY KOMISJI EUROPEJSKIE)

EIC Accelerator

Konkurs wspierajacy innowacje

Eryk Rutkowski

UVera i Syntoil to dwie firmy z Polski,
ktorych rewolucyjne pomysty na biznes
oraz stojgce za nimi technologie zapew-
nity im granty w ramach niezwykle wy-
magajacego konkursu Komisji Europej-
skiej skierowanego do innowacyjnych
MSP — EIC Accelerator. Konkretnie - jego
edycji dotyczacej Nowego Europejskie-
go Zielonego tadu (EU Green Deal).
Dzieki grantom firmy wybuduja zaktady
produkcyjne i rozpoczng komercjaliza-
cje swoich produktéw na szerszg skale.

Czym jest EIC Accelerator?

EIC Accelerator to pilotazowy konkurs,
ktory w swoim docelowym ksztatcie zo-
stanie uruchomiony podczas nadcho-
dzacej perspektywy finansowej Unii
Europejskiej na lata 2021-2027 i nastep-
cy programu Horyzont 2020, czyli Hory-
zontu Europa, w ramach ktérego bedzie
finansowany. To jeden z dwdch konkur-
séw przeznaczonych dla innowacyj-
nych MSP - pierwszym jest EIC Pathfin-
der, skierowany do firm znajdujacych sie
na wczesnym etapie rozwoju. Z kolei EIC
Accelerator to propozycja Komisji skie-
rowana do innowacyjnych firm, ktore
maja juz opracowana ustuge lub pro-
dukt i planuja przeskalowanie bizne-
su, co pozwoli na jego komercjalizacje.

Udziat w konkursie zarezerwowany jest
dla firm, ktérych projekty majg przeto-
mowe znaczenie i potencjat do ekspan-
sji co najmniej na poziomie EU.

Moéwimy tu o naprawde bardzo zaawan-
sowanych technologicznie rozwiaza-
niach, wpisujacych sie w trendy less wa-
ste oraz zero waste. W przypadku UVera
chodzi o produkcje organicznej, catko-
wicie naturalnej i ekologicznej substan-
¢ji zapewniajacej ochrone przed UV, ja-
kiej branza kosmetyczna do tej pory nie
widziata! Jej niezwykta wytrzymatosc¢
na temperature i promienie UV, a tym
samym wysoka ochrona przed nowo-
tworami skérnymi, w pofaczeniu z nie-
przenikaniem do komérek, czynijg w stu
procentach bezpieczna dla zdrowia.

Z kolei Syntoil jest na dobrej drodze
do tego, by produkowang z kopalin sa-
dze wykorzystywang na szeroka skale
w przemysle, zastgpic sadzg pochodzaca
wytacznie z recyklingu zuzytych opon,
co szesciokrotnie obnizy poziom za-
nieczyszczenia powstajgcego w proce-
sie produkcji w poréwnaniu z tradycyj-
na technologia. Obydwie firmy ztozyty
tez wnioski do Polskiej Agencji Rozwoju
Przedsiebiorczosci o otrzymanie grantu
z Grantéw na Eurogranty, ktéry pokry-
je koszty przygotowan do udziatu w EIC
Accelerator.

Granty na Eurogranty

Celem konkursu jest sfinansowa-
nie kosztow przygotowania Euro-
grantu, tj. projektu planowanego
do realizacji w ramach jednego
z Programoéw Unii Europejskiej,
w szczegodlnosci: Kreatywna Euro-
pa, LIFE, oraz inne programy Unii
Europejskiej zarzadzane centralnie
przez Komisje Europejska, w tym
Horyzont Europa i Single Market
Programme.

Na co mozesz przeznaczyc
dofinansowanie?

- na sfinansowanie kosztow
ustugi doradczej, dzieki ktorej
przygotujesz projekt;

- na sfinansowanie kosztow
opracowania studium wyko-
nalnosci;

« naorganizacje spotkan, w tym
koszty poszukiwania partne-
réw projektu oraz koszty po-
drézy stuzbowych;

+ na przygotowanie wnio-
sku/aplikacji o Eurogrant,
zgodnie z wymaganiami
okreslonymi przez organiza-
tora konkursu oraz zwigzane
z ewentualna korekta wnio-
sku/aplikacji o Eurogrant,
w tym koszty wynagrodzen
pracownikow w czesci, w jakiej
wynagrodzenia te sa bezpo-
Srednio zwiagzane z przygoto-
waniem projektu planowanego
do realizacji w ramach jedne-
go z Programoéw UE, a takze
koszty zwigzane z prezentacja
whniosku/aplikacji o Eurogrant
przed komisja oceny projektow
powotang przez organizatora
konkursu;

+ na sfinansowanie kosztéw ttu-
maczenia dokumentacji aplika-
cyjnej przedktadanej organiza-
torowi konkursu.
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Miliony lat ewolucji w...
kremie do opalania

- Do produkgji tony pigmentu zuzywa-
my okoto dziewiecdziesieciu ton dwu-
tlenku wegla, jednoczesnie produkujac
tyle samo czystego tlenu i tone biomasy,
ktéra mozemy dodatkowo komercjali-
zowacd. JesteSmy catkowicie zero waste —
mowi Magdalena Jander, Chief Executi-
ve Officer oraz wspétzatozycielka UVera.

Produkowany przez firme pigment be-
dzie przede wszystkim sktadnikiem
kreméw oraz balsamoéw do opalania,
a gtownym klientem UVera — producenci
kosmetykéw. Firma swiadomie wybrata
segment B2B, rezygnujac z utworzenia
wtasnej marki i produkcji kosmetykow.
Zamiast tego bedzie licencjonowac cata
technologie producentom z branzy ko-
smetycznej. W przypadku mniejszych
podmiotéw, ktérych nie bedzie stac
na licencje, UVera wyprodukuje dla nich
pigment na zamowienie w swoim wzor-
cowym zakfadzie produkcyjnym.

Realizowane przez firme przedsiewzie-
cie bazuje na odkryciach profesora Jac-
ka Wierzchosia, ktéry od kilkudziesieciu
lat bada formy zycia bytujace w ekstre-
malnych warunkach. Profesor Wierzcho$
na state mieszka w Madrycie i jest trze-
cim wspotzatozycielem UVera.

Gtéwny skfadnik produkowanego przez
firme pigmentu jest de facto wytwarza-
ny przez... cyjanobakterie. Pamietaja
one Ziemie jeszcze bez atmosfery, jaka
znamy. W toku setek milionéw lat ewo-
lucji wyksztatcity mechanizmy obronne,
ktore pozwolity im na przetrwanie w tak
ekstremalnych warunkach. - Obecnie
mozemy je znalez¢ tam, gdzie wspot-
czynnik UV wynosi 40, a ostatni deszcz
padat miliony lat temu - ttumaczy Adam
Kiciak, Chief Technology Officer oraz je-
den ze wspotzatozycieli UVera.

O tym, jak ekstremalne jest to srodo-
wisko, niech swiadczy fakt, ze w War-
szawie w petni stoneczny letni dzien
wspétczynnik UV wynosi 3, w Madrycie
za$ 8! Tak szerokiego spektrum ochrony
przed promieniowaniem stonecznym
nie ma zadna syntetyczna substancja za-
warta w kremach czy w olejkach do opa-
lania. Do tego jest ona niezwykle stabil-
na i odporna na wysoka temperature.

- W odréznieniu od dostepnych srodkéw
kosmetycznych chronigcych skére przed
UV, czas dziatania naszego produktu jest
nieograniczony. Nie musimy naktadac
kolejnych warstw po tym, jak zadziata
na nie temperatura i promieniowanie.
Jego replikacja wymagana jest wytacznie
po zmyciu - dodaje CTO UVera.

Kosmetyki przeciwstoneczne dostepne
na rynku sg zwigzkami syntetycznymi,
ktére pod wplywem promieniowania
i temperatury moga ulega¢ modyfikacji
i w konsekwencji uszkadza¢ DNA komo-
rek, sprzyjajac rozwojowi nowotworéw.
- Kolejng negatywna cecha jest prze-
chodzenie tych zwiazkoéw przez sko-
re i gromadzenie sie w tkankach oraz
przenikanie do uktadu hormonalnego,
co zaburza jego gospodarke. Nasz pro-
dukt nie wchtania sie przez skore, wiec
nie ma mowy o howotworzeniu — zwra-
ca uwage Magdalena Jander.

Kultywacja, stymulacja,
ekstrakcja

Proces produkcji pigmentu sktada sie
z trzech etapow: pierwszym jest namna-
zanie bakterii, drugim ich stymulowa-
nie, aby produkowaty pigment, trzecim
za$ ekstrakcja pigmentu. Dwa pierwsze
etapy odbywaja sie na potudniu Hiszpa-
nii, gdzie sg najlepsze warunki do wzro-
stu bakterii, czyli duzy stopien nasto-
necznienia i niska dobowa amplituda
temperatur. — Na koniec biomasa przyjez-
dza do Polski i zesp6t z Olsztyna dokonu-
je ekstrakcji najbardziej wartosciowych
zwiazkow i przetwarza je w ostateczny
produkt — wyjasnia prezes Jander.

| whasnie ekstrakcja pigmentu jest w ca-
tym tym procesie najwiekszym wyzwa-
niem, bo bakterie wyksztatcity réwniez
mechanizmy obronne, ktére nie pozwa-
laja sie go tatwo pozbyc. Prezes UVera
zapewnia jednak, ze technologia eks-
trakcji, cho¢ ciagle ulepszana, zostata
dopracowana do tego stopnia, ze po-
zwala juz na komercjalizacje pigmentu.

- Planujemy budowe mini zaktadu pro-
dukcyjnego w Hiszpanii, ktéry bedzie re-
ferencyjny w stosunku do naszego mo-
delu komercjalizacji, zaréwno sprzedazy
pigmentu, jak i licencjonowania tech-
nologii. Jego budowa w duzej czesci

zostanie pokryta z grantu EIC Accele-
rator. Dzieki temu jesteSmy w komfor-
towym potozeniu przed ostatnig runda
inwestycyjna i mozemy szukaé partne-
row, ktérzy nie tylko wytoza pieniadze,
ale przede wszystkim beda wsparciem
merytorycznym — dodaje prezes UVera.
Po postawieniu zaktadu produkcyjnego
firma nie bedzie juz potrzebowata inwe-
storéw. Za$ po jego uruchomieniu zwrot
z inwestycji nastapi w ciggu kilkunastu
miesiecy. Warto przy okazji wspomnie¢,
ze zatozyciele UVera nigdy wczesniej nie
whnioskowali o granty z Komisji Europej-
skiej (KE), a mimo tego odniesli sukces.

- Pandemia data nam troche wiecej
czasu, zeby przysigs¢ i przemysle¢ na-
pisanie wniosku oraz opracowac pre-
zentacje dotyczace planu wdrozenia
i komercjalizacji, ktore przedstawilismy
podczas panelu ekspertéw. W maju zto-
zylismy petna dokumentacje, a dopiero
w lipcu mielismy mozliwos$¢ dyskutowa-
nia na ten temat z Komisjg Europejska -
mowi Adam Kiciak.

Zespot ekspertdw z UVera przygotowat
i ztozyt wniosek do KE we wtasnym za-
kresie. Firma skorzystata jednak z po-
mocy zewnetrznej w przygotowaniach
do udziatu w panelu eksperckim, na kté-
rym prezentowany byt caty projekt.
To krétka sesja, podczas ktérej moze
pas¢ nawet kilkadziesiat pytan, poczaw-
szy od technologii, przez ochrone wia-
snosci intelektualnej, na planie komer-
cjalizacji skonczywszy. Dlatego lepiej
by¢ przygotowanym ze wszystkich stron.

- Pytania byly trudne, zwtaszcza te doty-
czace kwestii finansowych i skalowalno-
$ci przedsiewziecia. OtrzymaliSmy nie-
samowite wsparcie od naszego szefa
finanséw, Adama Aleksandrowicza, eks-
perta z ogromnym doswiadczeniem nie
tylko w finansach, ale i w branzy life scien-
ce. Jego odpowiedzi byty tak adekwatne
i wyczerpujace, ze w zasadzie nie byto do-
datkowych pytan.To bardzo uwiarygodni-
fo cate przedsiewziecie — wspomina CTO.

Rewolucja w recyklingu
opon

Wroctawski Syntoil powstat w 2015 roku
i jest najprawdopodobniej jedynym
startupem przemystowym z sektora
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chemicznego w kraju, ktéry dziata
opierajac sie na zatozeniach gospodar-
ki obiegu zamknietego (inaczej GOZ),
czyli tzw. circular economy. Firma zaj-
muje sie przetwarzaniem produktow
zrecyklingu zuzytych opon a jej gtow-
nym celem jest zastgpienie sadzy, kto-
ra pochodzi z paliw kopalnych, sadza
odzyskang z recyklingu. Ktos mégtby
powiedzieé¢: po co komu w ogédle ta sa-
dza? Okazuje sie, ze to bardzo wazny,
wrecz kluczowy sktadnik, wykorzy-
stywany w produkcji wielu wyrobéw
przemystowych.

- Skupiamy sie na oczyszczaniu tzw.
karbonizatu, czyli zanieczyszczonej sa-
dzy popirolitycznej z procesu recyklin-
gu zuzytych opon. Produktem finalnym
jest oczyszczona sadza, ktéra ma wiele
zastosowan w przemysle, gtéwnie gu-
mowym. Zrobienie np. nowej opony
bez sadzy spowodowatoby, ze bytaby
ona w stanie przejechac tylko 100 kilo-
metrow, bo by sie starfa. Z sadzy robi sie
réwniez wszystkie inne elementy gu-
mowe, jak dywaniki samochodowe czy
wycieraczki - wyjasnia Martyna Sztaba,
prezes Syntoil.

Prezes Sztaba zwraca uwage, jak trud-
ne jest to przedsiewziecie. Syntoil jest
bowiem juz druga generacjg firm, kto-
re probuja rozwigzac ten problem. Jest
jednak na dobrej drodze, zeby zamienic
produkt niezrbwnowazony na zréwno-
wazony pod wzgledem srodowiskowym,
zas proces dla srodowiska ze szkodliwe-
go - na neutralny.

Przy produkcji tradycyjnej sadzy
(tzw. virgin carbon black) powstaje sze-
$ciokrotnie wiecej dwutlenku wegla niz
W procesie przetwarzania opracowanym
przez Syntoil, poniewaz powstaje ona
w procesie spalania ropy naftowej. Star-
tup z Wroctawia uzywa za$ komponen-
tow, ktére sa niewykorzystywane dzisiaj
w przemysle do produkcji petnowarto-
sciowego produktu.

- Unikalnos¢ naszego rozwigzania jest
nie tylko na skale europejska, ale réow-
niez globalna. Pracujemy nad filtracja,
zeby by¢ less-waste, a docelowo zero-
-waste w naszych procesach oczyszcza-
nia. Na etapie czyszczenia sadzy kazda
z wyekstrahowanych substancji musi
znalez¢ z powrotem dla siebie rynek. Tu-
taj jest tez win-win ekonomiczne i $ro-
dowiskowe — zapewnia prezes.

Niezwykle elastyczny
Horyzont

Przygotowanie wniosku do majowej run-
dy EIC Accelerator zajeto firmie trzy mie-
sigce. Sam udziat byt za$ bardzo dobrze
przemyslany. Zdecydowano sie na udziat
w konkursie, ktéry charakteryzowatby sie
wysokg elastycznoscia. — Swiat i jego po-
trzeby zmieniaja sie dynamicznie, a fir-
my w btyskawiczny sposéb musza na te
zmiany reagowac. Dlatego startupy opar-
te na innowacyjnych technologiach po-
winny mie¢ mozliwos¢ duzej elastyczno-
$ci w dziataniu. Zaden inny program nie
umozliwiat nam takich modyfikacji w har-
monogramie czy procesach jak Horyzont
2020 - zwraca uwage prezes Sztaba.

Najwiekszym wyzwaniem byto opi-
sanie technologii w taki sposdb, aby
kazdy, nawet osoby niemajace stycz-
nosci z branza, doktadnie zrozumia-
ty cel przedsiewziecia. To zadecydo-
wato o tym, ze projekt wroctawskiej
firmy maogt trafi¢c do drugiego etapu,
czyli panelu online z udziatem eks-
pertow KE, podczas ktdrego przedsta-
wiciele Syntoil musieli odpowiedzie¢

na kilkadziesigt pytan dotyczacych ca-
tego przedsiewziecia.

Obecnie Syntoil przeskalowuje produk-
cje o wydajnosci laboratoryjnej do wy-
dajnosci przemystowej, ktérg instalacja
pilotazowa osiagnie wtasnie dzieki gran-
towi z EIC Accelerator. Prace rozpocze-
to we wrzesniu 2020 roku i beda trwaty
przez kolejne dwa lata.

Szefostwo Syntoil poszukuje réwniez
nowych zrodet aplikacji dla produkowa-
nej przez firme sadzy, np. jako pigment
do barwienia tworzyw sztucznych czy
farb. — Obecny projekt dat nam szan-
se na upowszechnienie zielonej tech-
nologii, ktérej autorem jest nasza firma.
Na pewno bedziemy nadal $ledzi¢ kon-
kursy w ramach Horizon Europe i oczywi-
$cie nie wykluczamy udziatu w przysztych
edycjach. Ale w tym momencie naszym
priorytetem jest realizacja obecnego pro-
jektu z Horizon 2020 - zapowiada Marty-
na Sztaba.

Eryk Rutkowski
Departament Wsparcia
Przedsiebiorczosci PARP,
Enterprise Europe Network
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OCHRONA DANYCH OSOBOWYCH

Dane osobowe ,pracownicze”

Jakie informacje o pracowniku na réznych etapach
moze przetwarzac pracodawca.

Pawet Krasniej

Temat przetwarzania danych osobowych
przez pracodawce dotyka bezposrednio
zaréwno pracownikéw juz zatrudnio-
nych, jak i kandydatéw do pracy. Od re-
krutacji poczawszy po rozpoczecie pra-
cy pojawia sie wiele pytan i watpliwosci
zwigzanych ze zbieraniem i przetwarza-
niem danych osobowych. Najczestsze
z nich zostang przyblizone w niniejszym
artykule.

Dane zbierane w trakcie
procesu rekrutacji

Kazdy proces rekrutacji wiaze sie z ko-

niecznoscig przetwarzania przez praco-

dawce danych osobowych oséb ubie-

gajacych sie o prace. Kwestia danych

osobowych, jakich zada pracodawca

na etapie procesu rekrutacji, zostata

uregulowana w art. 22' § 1 ustawy z dnia

26 czerwca 1974 roku Kodeks pracy (da-

lej: Kodeks pracy). Zgodne z dyspozycja

przywofanego przepisu, pracodawca

zada od osoby ubiegajacej sie o za-

trudnienie podania danych osobowych

obejmujacych:

+ imie (imiona) i nazwisko,

- date urodzenia,

- dane kontaktowe wskazane przez
taka osobe,

« wyksztatcenie,

- kwalifikacje zawodowe,

+ przebieg dotychczasowego zatrud-
nienia.

Co istotne zazadanie od kandydata da-
nych osobowych obejmujacych takie in-
formacje jak wyksztatcenie, kwalifikacje
zawodowe czy przebieg dotychczasowe-
go zatrudnienia moze nastgpic¢ jedynie
wowczas, gdy jest to niezbedne do wy-
konywania pracy okreslonego rodzaju
lub na okreslonym stanowisku — mowi
o tym wprost art. 22' § 2 Kodeksu pracy.

Oczywiscie pracodawca ma prawo zadac
od osoby ubiegajacej sie o zatrudnienie

podania innych danych osobowych
niz wskazane powyzej, ale tylko wtedy,
gdy jest to niezbedne do zrealizowania
uprawnienia lub spetnienia obowiagzku
wynikajacego z przepisu prawa (art. 22'
§ 4 Kodeksu pracy). Przyktadem moze
by¢ informacja o niekaralnosci kandy-
data - wymog taki stawia m.in. art. 4
pkt 3 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r.
o stuzbie cywilnej wobec osoby ubie-
gajacej sie o zatrudnienie do korpusu
stuzby cywilnej. Zatem aby pracodaw-
ca w ogdle mégt rozwazac¢ kandyda-
ture danej osoby do stuzby cywilnej,
musi uzyskac informacje na temat tego,
czy dana osoba nie byla w przeszto-
$ci skazana prawomocnym wyrokiem
za umyslne przestepstwo lub umysine
przestepstwo skarbowe. Stad tez usta-
wodawca przewidziat w pewnych sy-
tuacjach mozliwos¢ zadania przez kon-
kretny rodzaj pracodawcéw szerszego

katalogu danych osobowych kandyda-
ta na etapie rekrutacji.

W procesie rekrutacji udostepnienie pra-
codawcy danych osobowych nastepu-
je co do zasady w formie oswiadczenia
osoby, ktorej dane dotycza; pracodawca
moze jednak zagda¢ udokumentowania
danych osobowych w zakresie niezbed-
nym do ich przetwarzania (art.22' § 5 Ko-
deksu pracy).

Z praktyki wynika, ze osoby ubiegaja-
ce sie o zatrudnienie czesto zamiesz-
czaja w CV wiekszg ilos¢ danych oso-
bowych niz wynika to z tresci art. 22'
§ 1 Kodeksu pracy, co z kolei powoduje,
ze pracodawca ma obowiagzek uzyska-
nia od osoby ubiegajacej sie o zatrud-
nienie zgody na przetwarzanie tychze
danych w procesie rekrutacji, co wynika
z tresci art. 6 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia

Biuletyn Euro Info (3)

S| -



S

Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 roku
(dalej: RODO). Zgodnie z przywotanym
przepisem przetwarzanie jest zgodne
z prawem wytgcznie wtedy, gdy oso-
ba, ktérej dane dotycza, wyrazita zgo-
de na przetwarzanie swoich danych
osobowych w jednym celu lub wiekszej
liczbie okredlonych celéw. Nalezy przy
tym podkresli¢, ze zgoda osoby ubie-
gajacej sie o zatrudnienie stanowi pod-
stawe przetwarzania przez pracodawce
innych danych osobowych niz wymie-
nione w art. 22' § 1 Kodeksu pracy, jed-
nak nie tych, o ktérych mowa w art. 10
RODO. Jak bowiem stanowi wspomnia-
ny art. 10 RODO, przetwarzania danych
osobowych dotyczacych wyrokéw ska-
zujacych oraz czynoéw zabronionych
lub powiazanych srodkéw bezpieczen-
stwa na podstawie art. 6 ust. 1 wolno
dokonywa¢ wyltacznie pod nadzorem
wtadz publicznych lub jezeli przetwa-
rzanie jest dozwolone prawem Unii
lub prawem panstwa cztonkowskiego,
przewidujacymi odpowiednie zabez-
pieczenia praw i wolnosci 0séb, ktérych
dane dotycza. Wszelkie kompletne re-
jestry wyrokoéw skazujgcych s prowa-
dzone wytacznie pod nadzorem wiadz
publicznych.

Z punktu widzenia osoby ubiegajacej sie
o zatrudnienie istotne jest, ze niewyra-
zenie zgody na przetwarzanie danych
innych niz podstawowe lub jej wycofa-
nie, nie moze by¢ podstawa niekorzyst-
nego traktowania osoby ubiegajacej sie
o zatrudnienie, a takze nie moze powo-
dowac wobec niej jakichkolwiek nega-
tywnych konsekwencji, zwtaszcza nie
moze stanowi¢ przyczyny uzasadniaja-
cej odmowe zatrudnienia (art. 22" § 2
Kodeksu pracy).

Zgodnie zart.22" § 1Kodeksu pracy zgo-
da osoby ubiegajacej sie o zatrudnienie
moze stanowi¢ podstawe przetwarzania
przez pracodawce danych osobowych,
o ktérych mowa w art. 9 ust. 1 RODO,
tj. danych osobowych ujawniajacych
pochodzenie rasowe lub etniczne, po-
glady polityczne, przekonania religijne
lub $wiatopogladowe, przynaleznos¢
do zwiazkéw zawodowych oraz prze-
twarzania danych genetycznych, danych
biometrycznych w celu jednoznacznego
zidentyfikowania osoby fizycznej lub da-
nych dotyczacych zdrowia, seksualnosci
lub orientacji seksualnej tej osoby, wy-
tacznie w przypadku, gdy przekazanie

tych danych osobowych nastepuje
z inicjatywy osoby ubiegajacej sie o za-
trudnienie. Réwniez w tym przypadku
ma zastosowanie przepis art. 22" § 2 Ko-
deksu pracy, a zatem brak zgody lub jej
wycofanie nie moze by¢ podstawa nie-
korzystnego traktowania osoby ubie-
gajacej sie o zatrudnienie. Co wazne
do przetwarzania danych osobowych
o ktérych mowa w art. 9 ust. 1 RODO,
moga by¢ dopuszczone wytgcznie oso-
by posiadajace pisemne upowaznienie
do przetwarzania takich danych wyda-
ne przez pracodawce, ktore jednocze-
$nie obowigzane sg do zachowania tych
danych w tajemnicy.

Rekrutacja ukryta

Na wstepie nalezy wyjasni¢, czym jest
rekrutacja ukryta. Otéz rekrutacja ukryta
to nic innego jak poszukiwanie pracow-
nikéw przez pracodawce, ktéry nie po-
daje swojej nazwy i pozostaje na pew-
nym etapie rekrutacji anonimowy. Taka
forma rekrutacji pracownikéw powodu-
je, ze osoba ubiegajaca sie o prace nie
posiada wiedzy, dla kogo ostatecznie
miataby pracowa¢. Niemniej aby wzigc
udziat w takiej rekrutacji, osoba ubiega-
jaca sie o prace musi ztozy¢ swoje CV,
a zatem przekazac swoje dane osobowe
podmiotowi rekrutujgcemu. Zatem po-
jawia sie kluczowe pytanie, w jaki spo-
séb pracodawca moze utrzymaé swoja
anonimowos¢, skoro musi zrealizowad
obowiazek informacyjny wynikajacy
z art. 13 RODO, np. w zakresie podania
swojej tozsamosci wobec osoby ubiega-
jacej sie o zatrudnienie.

W takiej sytuacji z pomoca przychodza
agencje zatrudnienia, ktére prowadzac
wstepny etap rekrutacji, same prze-
twarzajag dane osobowe kandydatoéw,
przez co musza zrealizowa¢ wobec
kandydatéw obowigzek informacyjny
na etapie pozyskiwania od nich danych
osobowych.

Osoba decydujaca sie na udziat w rekru-
tacji ukrytej prowadzonej przez agencje
zatrudnienia, juz w momencie przekazy-
wania swoich danych osobowych, musi
zosta¢ poinformowana m.in. o tozsa-
mosci (nazwie) agencji, celach przetwa-
rzania danych osobowych, podstawie
prawnej przetwarzania danych osobo-
wych, o odbiorcach danych osobowych

lub o kategoriach odbiorcéw, jezeliistnie-
ja. Wynika to stad, ze agencja zatrudnie-
nia na etapie rekrutacji jest niezaleznym
od finalnego pracodawcy administrato-
rem danych osobowych, ktéry dokonuje
wstepnej selekgcji kandydatéw. Nastep-
nie tych z kandydatoéw, ktérzy pomysinie
przejda etap selekgji rekrutacyjnej, infor-
muje o zamiarze przekazania ich danych
osobowych konkretnemu pracodawcy,
ktérego tozsamos$¢ (nazwa) w tym mo-
mencie zostaje kandydatowi ujawniona.
Jest to kluczowy dla niniejszego proble-
mu moment, albowiem pamietac nalezy,
ze agencja zatrudnienia, aby moc przeka-
za¢ ujawnionemu pracodawcy dane oso-
bowe kandydatéw, musi uprzednio uzy-
ska¢ na to zgode oséb ubiegajacych sie
0 prace.

Pracodawca staje sie administratorem
danych osobowych kandydatéw dopie-
ro w momencie przekazania mu przez
agencje tych danych. W tym tez mo-
mencie aktualizuje sie po jego stronie
obowiazek informacyjny wynikajacy

z art. 14 RODO, ktory to przepis regulu-

je kwestie obowiazku informacyjnego

w przypadku pozyskania danych osobo-

wych w sposéb inny niz od osoby, ktérej

dane dotycza. Obowiazkiem przysztego
pracodawcy na tym etapie jest przeka-
zanie kandydatowi wszystkich danych,
ktére nie zostaty do tej pory przekaza-
ne przez agencje zatrudnienia. Nalezy
jednak pamieta¢, ze pracodawca, beda-
cy juz administratorem danych osobo-
wych kandydatéw, realizuje obowigzek
informacyjny wynikajacy z art. 14 RODO

w okres$lonym prawem czasie. Zgodnie

z art. 14 ust. 3 RODO administrator da-

nych osobowych podaje informacje,

o ktérych mowa w art. 14 ust. 1i2 RODO:

a) w rozsadnym terminie po pozyska-
niu danych osobowych - najpdzniej
W Ciggu miesigca — majac na uwadze
konkretne okolicznosci przetwarza-
nia danych osobowych;

b) jezeli dane osobowe maja by¢ stoso-
wane do komunikacji z osoba, kt6-
rej dane dotycza — najpdzniej przy
pierwszej takiej komunikacji z oso-
ba, ktérej dane dotycza; lub

c) jezeli planuje sie ujawni¢ dane oso-
bowe innemu odbiorcy — najpdzniej
przy ich pierwszym ujawnieniu.

Podsumowujac, rekrutacje ukryte
sg zgodne z prawem krajowym i unij-
nym, jezeli na wstepnym etapie rekru-
tacji wystepuje posrednik, np. agencja

8 § Biuletyn Euro Info (3)



S

zatrudnienia, ktora realizuje obowiazek
informacyjny wynikajacy z art. 13 RODO,
anastepnie obowigzek ten w mysl art. 14
RODO przechodzi na pracodawce. Obo-
wigzujace przepisy prawa uniemozliwia-
ja wylacznie pracodawcom samodziel-
ne prowadzenie rekrutacji ukrytych,
bowiem wigzatoby sie to po ich stronie
z koniecznoscig ujawnienia swojej tozsa-
mosci (nazwy), co z kolei pozostawatoby
W sprzecznosci z idea rekrutacji ukrytej.

Przetwarzanie danych
ujawnionych na FB czy
LinkedIn

Wydawac by sie mogto, ze social media
staty sie jednym z podstawowych kana-
téw informacyjnych na temat oséb po-
szukujacych pracy, jednak kwestia ta nie
jest taka oczywista z uwagi na obowia-
zujacg zasade minimalizacji danych oso-
bowych obowiazujaca na gruncie RODO.
Zgodnie art. 5 ust. 1lit. cRODO dane oso-
bowe muszg by¢ adekwatne, stosowne
oraz ograniczone do tego, co niezbedne
do celow, w ktérych s przetwarzane.
Ponadto nalezy zwréci¢ uwage, ze pra-
codawca, ktéry prowadzi rekrutacje,
czyni to co do zasady na podstawie da-
nych osobowych, ktérych zada na grun-
cieart.22'§1in.Kodeksu pracy. Oznacza
to, ze nie moze poszukiwa¢ na wtasna
reke innych danych osobowych o kan-
dydacie, jezeli ten nie wyrazit na to zgo-
dy, co wynika z tresci art. 222 § 1 Kodeksu
pracy.

Nalezy zatem uzna¢, ze generalna zasa-
da jest taka, ze pracodawca w procesie
rekrutacji nie powinien pozyskiwac da-
nych o kandydacie z mediéw spotecz-
nosciowych, albowiem bytoby to nie-
zgodne z zasadg minimalizacji danych
osobowych oraz wykraczatoby poza ka-
talog danych, ktérych zada pracodaw-
ca od kandydata w procesie rekrutacji.
Przyjecie innego zatozenia stanowito-
by nie tylko obejscie obowigzujacych
w tym zakresie przepisow prawa, ale
prowadzitoby do profilowania kandy-
datéw, a co gorsza, do ich dyskrymina-
cji z uwagi na np. poglady polityczne,
przekonania religijne lub Swiatopogla-
dowe, a to w $wietle RODO jest zakaza-
ne. W konsekwencji pracodawca, ktéry
prowadzi rekrutacje, powinien co do za-
sady czyni¢ to na podstawie danych

osobowych, ktérych ma prawo zadad
na gruncie art. 221§ 1i n. Kodeksu pracy,
jak réwniez na podstawie tych danych,
ktére wykraczaja poza podstawowy ka-
talog danych osobowych, jakich moze
zadac pracodawca, ale na ktérych prze-
twarzanie wyrazita zgode osoba poszu-
kujaca pracy.

Nieco inaczej sytuacja przedstawia sie
w przypadku profili zatozonych przez
kandydatéw poszukujacych pracy
na portalach branzowych, takich jak
np. LinkedIn. Wynika to przede wszyst-
kim z tego, ze portale tego konkretnego
typu sg dedykowane zaréwno dla praco-
dawcéw, jak i pracownikéw do wzajem-
nego kontaktowania sie, umozliwiajac
tym samym pracownikowi znalezienie
pracy, za$ pracodawcy znalezienie pra-
cownika. Pracownik zaktadajac konto
na portalu branzowym (zawodowym),
akceptuje regulamin takiego portalu,
ktéry stanowi pewnego rodzaju umo-
we. Portal branzowy ma zatem upraw-
nienie do przetwarzania danych oso-
bowych na podstawie art. 6 ust. 1 pkt b)
RODO, ktéry stanowi, ze przetwarza-
nie jest zgodne z prawem, gdy jest nie-
zbedne do wykonania umowy, ktorej
strona jest osoba, ktérej dane dotyczg,
lub do podjecia dziatar na zadanie oso-
by, ktorej dane dotycza, przed zawar-
ciem umowy. Realizacjg umowy bedzie
w przypadku portalu branzowego udo-
stepnienie danych kandydata do pra-
cy w taki sposéb, aby mogty one do-
trze¢ do potencjalnych pracodawcéw.
Co istotne pracownik zaktadajac konto

na portalu branzowym wyraza uprzed-
nig zgode na przetwarzanie swoich da-
nych osobowych w jednym lub wigkszej
liczbie okreslonych celéw (art. 6 ust. 1
pkt a) RODO).

Zatem pracodawca, chcac dokonac we-
ryfikacji pracownika w social mediach,
powinien uprzednio zastanowic sie, czy
profil kandydata jest profilem branzo-
wym (zawodowym), czy prywatnym.
Nalezy przy tym pamietac, ze praco-
dawca w pewnych wyjatkowych sytu-
acjach moze przegladac¢ profil kandy-
data, majac na uwadze uzasadniony
interes administratora. Zgodnie bowiem
z art. 6 ust. 1 pkt f) RODO, przetwarzanie
danych osobowych jest zgodne z pra-
wem, gdy jest niezbedne do celéw wy-
nikajacych z prawnie uzasadnionych
interesow realizowanych przez admini-
stratora lub przez strone trzecia, z wy-
jatkiem sytuacji, w ktérych nadrzedny
charakter wobec tych intereséw maja
interesy lub podstawowe prawa i wol-
nosci osoby, ktérej dane dotycza, wyma-
gajace ochrony danych osobowych (...).

Rekomendacje od obecnego
lub poprzedniego
pracodawcy

Kazda rozmowa rekrutacyjna zmierza
do weryfikacji umiejetnosci osoby ubie-
gajacej sie o prace na danym stanowi-
sku. W praktyce wséréd kandydatow

Wynagrodzenia @
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ubiegajacych sie o prace przyjeto sie
stanowisko, ze dobrym sposobem udo-
wodnienia swoich kompetencji jest
przeditozenie referencji uzyskanych
od poprzedniego lub jeszcze aktualne-
go pracodawcy.

Jezeli kandydat ubiegajacy sie o prace
sam dostarcza potencjalnemu praco-
dawcy referencje, to jest to dopuszczal-
ne i zgodne z obowiazujacymi przepisa-
mi. Warto przypomnie¢, ze, co wskazano
na poczatku artykutu, na etapie rekrutacji
pracodawcy wolno przetwarzaé wytacz-
nie $cisle okreslone dane osobowe wy-
mienione w art. 22' § 1 pkt 1-6 Kodeksu
pracy. Wsrdéd tych danych znajduja sie
m.in. dane dotyczace dotychczasowego
zatrudnienia, jednak danych tych praco-
dawca moze zazadac¢ tylko wtedy, gdy
jest to niezbedne do wykonywania pracy
okreslonego rodzaju lub na okreslonym
stanowisku (art. 22' § 2 Kodeksu pracy).

Co istotne otrzymanie referencji od oso-
by ubiegajacej sie o prace nie oznacza
samo przez sie, ze pracodawca uzysku-
je prawo do skontaktowania sie z by-
tym lub jeszcze obecnym pracodawca
kandydata w celu uzyskania dodatko-
wych informacji czy opinii na jego te-
mat ponad te, ktdre zostaty zamiesz-
czone w dokumencie referencyjnym.
W zwiazku z tym pracodawca nie moze
na przyktad pytac¢ o przyczyny rozwia-
zania z pracownikiem stosunku pracy,
jego relacji z innymi pracownikami, su-
miennosci w zakresie wykonywanych
obowiazkéw stuzbowych, terminowo-
$ci w zakresie ich wykonywania, o ile te
nie zostaty zamieszczone w dokumencie
referencyjnym. Nalezy wyraznie podkre-
$li¢, ze pracodaweca nie moze pytac o nic
innego ponad to, co zostato ujete w re-
ferencjach.

Inaczej natomiast wyglada sytuacja,
gdy kandydat wyrazi zgode pracodaw-
cy na skontaktowanie sie z bytym praco-
dawca w celu pozyskania dodatkowych
informacji na jego temat. Wéwczas pra-
codawca moze z takiej mozliwosci sko-
rzystac, ograniczajac sie jednak do tych
informacji, do ktérych uzyskania zostat
upowazniony. W takiej sytuacji zarow-
no przyszty pracodawca, jak i byty pra-
codawca musza zachowac szczegdlng
ostroznos¢, aby nie udostepni¢ danych
osobowych osoby ubiegajacej sie o za-
trudnienie ponad te, ktére zostaty objete
zgoda (upowaznieniem).

Przetwarzanie danych

po decyzji o zatrudnieniu
| przed zawarciem umowy
0 prace

Po zakonczeniu procesu rekrutacji, ale
jeszcze przed zawarciem umowy o pra-
ce, istotna kwestia jest to, przez jaki
okres pracodawca moze przetwarzac
dane osobowe kandydatéw do pracy.
W tym miejscu nalezy od razu wskazag,
ze przepisy nie wskazuja zadnego scisle
okreslonego terminu w tym zakresie,
a termin ten kazdorazowo zalezy od ce-
16w, dla ktérych dane osobowe byty gro-
madzone.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 litera e) RODO
dane osobowe musza by¢ przechowy-
wane w formie umozliwiajacej identyfi-
kacje osoby, ktérej dane dotycza, przez
okres nie dtuzszy niz jest to niezbedne
do celdw, w ktérych dane te sg przetwa-
rzane. Dane osobowe mozna przecho-
wywac przez okres dtuzszy, o ile beda
one przetwarzane wytacznie do celéw
archiwalnych w interesie publicznym,
do celéw badan naukowych lub histo-
rycznych lub do celéw statystycznych
na mocy art. 89 ust. 1, z zastrzezeniem,
ze wdrozone zostang odpowiednie
srodki techniczne i organizacyjne wy-
magane na mocy rozporzadzenia RODO
w celu ochrony praw i wolnosci 0séb,
ktérych dane dotycza.

Powyzsze sprowadza sie wiec do ko-
niecznosci zadania sobie przez kazdego
pracodawce dwéch pytan: czy po za-
konczeniu rekrutacji w dalszym ciggu
istnieje cel uzasadniajacy przechowy-
wanie danych osobowych oséb ubie-
gajacych sie o prace, a jesli tak, to jaki
to jest cel. Czas przechowywania da-
nych osobowych, jak wyzej wskazano,
zalezy bowiem od celu dla jakiego dane
sg przechowywane, zatem od niego uza-
lezniony jest czas przechowywania da-
nych osobowych oséb ubiegajacych sie
o prace.

W praktyce przechowywanie danych
0s6b biorgcych udziat w rekrutacji za-
lezy gtéwnie od tego, jak dtugo trwa
proces rekrutacji. Dobrg praktyka jest
wyznaczenie przez pracodawce okre-
su, przez ktéry bedzie przechowywat
dane osobowe kandydatéw do pracy,

albowiem utatwi mu to realizacje zasa-
dy organicznego przechowywania da-
nych osobowych wynikajacej z RODO.
Niemniej nalezy sta¢ na stanowisku,
ze po zakonczonym procesie rekrutacji
dane osobowe kandydatéw co do zasa-
dy powinny zostac usuniete.

Dane zbierane
od pracownika

W momencie gdy osoba ubiegajaca sie
0 prace pozytywnie przejdzie proces re-
krutacji i stanie sie pracownikiem, wow-
czas bedzie musiata przekaza¢ wieksza
liczbe danych osobowych niz byto to ko-
nieczne na etapie procesu rekrutacji.

Zgodnie z art. 22' § 3 Kodeksu pracy pra-

codawca zada od pracownika podania

dodatkowych danych osobowych obej-
mujacych:

1) adres zamieszkania,

2) numer PESEL, a w przypadku jego
braku - rodzaj i numer dokumentu
potwierdzajagcego tozsamos¢,

3 inne dane osobowe pracownika,
a takze dane osobowe dzieci pra-
cownika i innych cztonkdéw jego naj-
blizszej rodziny, jezeli podanie takich
danych jest konieczne ze wzgledu
na korzystanie przez pracownika
ze szczegblnych uprawnien przewi-
dzianych w prawie pracy,

4) wyksztatcenie i przebieg dotych-
czasowego zatrudnienia, jezeli nie
istniata podstawa do ich zadania
od osoby ubiegajacej sie o zatrud-
nienie,

5) numer rachunku ptatniczego, jezeli
pracownik nie ztozyt wniosku o wy-
ptate wynagrodzenia do rak wta-
snych.

Nalezy przy tym wskazaé, ze praco-
dawca moze zadac podania innych da-
nych niz zostaty okreslone w punktach
od 1do 5, gdy jest to niezbedne do zre-
alizowania uprawnienia lub spetnienia
obowigzku wynikajacego z przepisu
prawa. Aktualny pozostaje w tym zakre-
sie przyktad osoby zatrudnianej do kor-
pusu stuzby cywilnej.

Zgodnie z art. 22' § 5 Kodeksu pracy,
udostepnienie pracodawcy danych
osobowych nastepuje w formie oswiad-
czenia osoby, ktérej dane dotycza.

10 § Biuletyn Euro Info (3)



| Sy

Pracodawca moze zada¢ udokumento-
wania danych osobowych pracownika
w zakresie niezbednym do ich potwier-
dzenia, a zatem tak samo jak w przy-
padku osoby ubiegajacej sie o zatrud-
nienie. Z powyzszego wynika, ze art. 22'
Kodeksu pracy daje pracodawcy pra-
wo zadania od pracownika okreslo-
nych danych osobowych. | tu ponow-
nie, zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt a) RODO,
wymagane jest, aby osoba, ktérej dane
dotycza, wyrazita zgode na przetwarza-
nie swoich danych osobowych w jed-
nym lub wiekszej liczbie okreslonych
celéw. Zgoda pracownika moze stano-
wi¢ podstawe przetwarzania przez pra-
codawce innych danych osobowych
niz wymienione powyzej z wyjatkiem
danych osobowych, o ktérych mowa
w art. 10 RODO, tj. danych dotyczacych
wyrokéw skazujacych oraz czynéw za-
bronionych lub powigzanych srodkéw
bezpieczenstwa, ktére to dane mozna
przetwarza¢ wytgcznie pod nadzorem
wiadz publicznych.

-

Tozsamo jak w przypadku osoby ubiega-
jacej sie o zatrudnienie nalezy wskazag,
ze brak zgody pracownika na przetwa-
rzanie danych innych niz podstawowe
lub jej wycofanie, nie moze by¢ podsta-
wa niekorzystnego traktowania pracow-
nika, a takze nie moze wobec niego po-
wodowac jakichkolwiek negatywnych

konsekwencji, zwtaszcza nie moze sta-
nowi¢ przyczyny wypowiedzenia umo-
wy o prace lub jej rozwigzania bez wy-
powiedzenia przez pracodawce (art. 22"
§ 2 Kodeksu pracy).

Zgodnie z art. 22" § 1 Kodeksu pracy,
zgoda pracownika moze stanowi¢ pod-
stawe przetwarzania przez pracodawce
danych osobowych, o ktérych mowa
w art. 9 ust. 1 RODQ, tj. danych osobo-
wych ujawniajacych pochodzenie ra-
sowe lub etniczne, poglady polityczne,
przekonania religijne lub $wiatopogla-
dowe, przynaleznos¢ do zwigzkéw za-
wodowych oraz przetwarzania danych
genetycznych, danych biometrycznych
w celu jednoznacznego zidentyfikowa-
nia osoby fizycznej lub danych dotycza-
cych zdrowia, seksualnosci lub orientacji
seksualnej tej osoby, wylacznie w przy-
padku, gdy przekazanie tych danych
osobowych nastepuje z inicjatywy pra-
cownika. Réwniez w tym przypadku
brak zgody lub jej wycofanie nie moze
by¢ podstawa niekorzystnego traktowa-
nia pracownika.

Ponadto wskazac nalezy, ze przetwarza-
nie danych biometrycznych pracownika
jest dopuszczalne wtedy, gdy podanie
takich danych jest niezbedne ze wzgle-
du na kontrole dostepu do szczegdlnie
waznych informacji, ktérych ujawnienie

OCHRONA DANYCH OSOBOWYCH

moze narazi¢ pracodawce na szkode,
lub dostepu do pomieszczenn wymaga-
jacych szczegolnej ochrony (art. 22 § 2
Kodeksu pracy).

Ponownie wskaza¢ takze nalezy,
ze do przetwarzania danych osobo-
wych, o ktérych mowa w art. 9 ust. 1
RODO, moga by¢ dopuszczone wytacz-
nie osoby posiadajace pisemne upo-
waznienie do przetwarzania takich
danych wydane przez pracodawce.
Osoby dopuszczone do przetwarzania
takich danych sa woéwczas jednocze-
$nie obowigzane do zachowania ich
w tajemnicy.

Pawetl Krasniej

adwokat, prowadzacy indywidualna
kancelarie adwokacka,
www.krasniej.pl
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Przeciwdziatanie nieuczciwemu wykorzystywaniu przewagi

kontraktowej

Projekt nowej ustawy

Eliza lwaniszyn

W krajach Unii Europejskiej dostrzegal-
ne sa znaczace dysproporcje w sile prze-
targowej miedzy dostawcami a nabyw-
cami produktow rolnych i spozywczych.
Te zaktécenia rownowagi sity przetargo-
wej moga prowadzi¢ do nieuczciwych
praktyk handlowych, w ktorych wiek-
si i silniejsi partnerzy handlowi moga
prébowac narzucic¢ stabszej stronie ko-
rzystne dla siebie praktyki lub ustalenia
umowne w odniesieniu do transakgcji
sprzedazy.

Juz od 2009 roku Komisja Europejska
wydata trzy publikacje, w ktorych przed-
stawita propozycje mechanizméw stuza-
cych zwalczaniu nieuczciwych praktyk
handlowych w faricuchu dostaw zywno-
$ci. Nadto w 2011 r. podczas prowadzo-
nego przez Komisje Forum Wysokiego
Szczebla do spraw Poprawy Funkcjono-
wania taricucha Dostaw Zywnosci zo-
stat zaakceptowany tzw. zbiér dobrych
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praktyk w dziedzinie stosunkéw werty-
kalnych w sektorze rolno-spozywczym.

Konsekwentnie 25 lipca 2017 r. opubli-
kowano tzw. Poczatkowag Ocene Wpty-
wu na temat poprawy fancucha dostaw
zywnosci, ktdra poruszata kwestie zwia-
zane z nieuczciwymi praktykami han-
dlowymi, przejrzystoscia rynku oraz
wspotpracy rolnikow.

W efekcie tych prac uchwalono
i 25 kwietnia 2019 r. opublikowano Dy-
rektywe Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2019/633 z dnia 17 kwietnia
2019 r. w sprawie nieuczciwych prak-
tyk handlowych w relacjach miedzy
przedsiebiorcami w tancuchu dostaw
produktéw rolnych i spozywczych (da-
lej: Dyrektywa). Weszta ona w zycie
30 kwietnia 2019 r., a termin implemen-
tacji do lokalnych porzadkéw praw-
nych uptywa 1 listopada br.

Podstawowym celem Dyrektywy jest
wprowadzenie wspdlnych, unijnych,
minimalnych ram w odniesieniu do nie-
uczciwych praktyk handlowych w taricu-
chu dostaw zywnosci. Nowa regulacja
za cel stawia sobie réwniez wyelimino-
wanie nieuczciwych praktyk handlo-
wych, ktére wedtug analiz dotycza
wszystkich uczestnikow tancucha do-
staw, niezaleznie od wielkosci firmy czy
rodzaju produktu.

Przyjmuje sie, ze nieuczciwe praktyki
handlowe stosowane przez podmioty
z przewaga kontraktowa wywieraja pre-
sje na marze i zyski podmiotéw gospo-
darczych, co moze prowadzi¢ do nie-
wiasciwej alokacji zasobow, a nawet
spowodowac wyparcie zrynku podmio-
téw, ktére w przeciwnym razie bytyby
rentowne i konkurencyjne. W celu pra-
widtowego funkcjonowania tarcucha
dostaw produktow rolnych i zywnosci
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niezbedne jest zatem zachowanie do-
brych relacji miedzy wszystkimi jego
ogniwami.

Projekt implementacji
Dyrektywy w Polsce

W Polsce obowigzujg obecnie prze-
pisy ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r.
0 przeciwdziataniu nieuczciwemu wy-
korzystywaniu przewagi kontraktowej
w obrocie produktami rolnymi i spo-
zywczymi (dalej: Ustawa). Ustawa ta zo-
stata uchwalona jako préba odpowiedzi
na rosnacy site przede wszystkim han-
dlu wielkopowierzchniowego. Okresla
ona zasady ochrony interesu publicz-
nego i tryb przeciwdziatania praktykom
nieuczciwie wykorzystujagcym przewage
kontraktowg przez nabywcéw produk-
téw rolnych lub spozywczych lub do-
stawcow tych produktdw, jezeli to wy-
korzystywanie wywotuje lub moze
wywoftac skutki na terytorium Polski.
Ustawe stosuje sie do uméw nabycia
produktéw rolnych lub spozywczych,
z wytaczeniem dostaw bezposrednich
zawieranych miedzy nabywcami tych
produktéw a ich dostawcami. Ustawa
zakazuje nieuczciwego wykorzysty-
wania przewagi kontraktowej nabyw-
cy wzgledem dostawcy oraz dostawcy
wzgledem nabywcy.

Termin implementacji Dyrektywy do po-
rzadku prawnego panstw cztonkowskich
uptywa 1 maja 2021 r. i do tego czasu
polski ustawodawca powinien uchwali¢
odpowiednie regulacje implementuja-
ce Dyrektywe. Biorac pod uwage wspo-
mniane obowiazki wdrozeniowe, wdro-
zone zostaty prace legislacyjne, ktére
polega¢ beda na nowelizacji Ustawy
(dalej: Projekt Ustawy lub Projekt). Z do-
stepnych informacji wynika, ze do 1maja
nie udato sie jednak zakonczy¢ procesu
legislacyjnego. Gospodarz Projektu —
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi
zapowiedziato w trakcie, zakoriczonych
juz, konsultacji publicznych, iz zrewido-
wany Projekt Ustawy zostanie zaprezen-
towany w najblizszym czasie.

Mimo iz méwi sie o nowelizacji, to Pro-
jekt zaktada zasadniczo przyjecie nowej
ustawy o przeciwdziataniu wykorzysty-
waniu przewagi kontraktowej w obrocie
produktami rolnymi i spozywczymi pod

tym samym tytutem. Z uzasadnienia Pro-
jektu mozna dowiedzie¢ sie, ze imple-
mentacja znacznie zmienia zakres sto-
sowanej dotychczas Ustawy i w zwigzku
z tym celowe jest jej catosciowe zrewi-
dowanie. Nadrzednym celem Projektu
Ustawy pozostaje ochrona interesu pu-
blicznego, a nie indywidualnego. Ozna-
cza to, ze jej celem jest wyeliminowanie
nieuczciwych praktyk z obrotu gospo-
darczego, a nie zados¢uczynienie kon-
kretnym, poszkodowanym przedsie-
biorcom.

Warto sledzi¢ rozwdj prac nad propono-
wang regulacja, ktéra w swoich zatoze-
niach przede wszystkim:

1) poszerzy katalog produktéw obje-
tych regulacja,

2) zwiekszy krag podmiotow objetych
regulacja,

3) wprowadzi progi obrotowe definiu-
jace dysproporcje w potencjale eko-
nomicznym,

4) wprowadzi liste niedozwolonych
praktyk oraz

5) wzmocni pozycje kontrolna Prezesa
UOKIiK.

Co do zasady panstwa cztonkowskie
moga utrzymywac lub wprowadzi¢ bar-
dziej rygorystyczne przepisy krajowe
majace na celu zwalczanie nieuczciwych
praktyk handlowych, niz te ustanowione
w Dyrektywie. Z tej mozliwosci korzysta
polski projektodawca, cho¢by poprzez
wprowadzenie dodatkowych nieuczci-
wych praktyk handlowych, ktére nie zo-
staly wymienione w Dyrektywie, o czym
bedzie mowa nizej.

W dalszej czesci artykutu przedstawiono
najwazniejsze planowane zmiany.

Szerszy katalog produktéw
rolnych i spozywczych

tancuch dostaw produktéw rolnych
i spozywczych obejmuje szereg pod-
miotéw dziatajacych na jego poszcze-
golnych etapach:

« produkgiji,

« przetwarzania,

« marketingu,

« dystrybucji,

« sprzedazy detalicznej

produktéw rolnych i spozywczych,
ktére aktualnie w rozumieniu Ustawy

dotyczyty produktéw nadajacych sie
do spozycia przez ludzi.

Implementacja Dyrektywy spowodu-
je, iz poszerzy sie zakres przedmio-
towy Ustawy, bowiem rozszerzeniu
ulegnie definicja produktéw rolnych
lub spozywczych. Zgodnie z projekto-
wanym brzmieniem ,produkty rolne
lub spozywcze” oznaczac beda produk-
ty wymienione w zataczniku | do Trakta-
tu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
(TFUE). Zaproponowana definicja jest
znacznie szersza niz dotychczas obo-
wigzujaca. Jak wspomniano, obecne
przepisy Ustawy obejmuja produkty
przeznaczone do spozycia przez ludzi
lub ktérych spozycia przez ludzi moz-
na sie spodziewac. Projektowana defini-
cja obejmuje produkty podstawowe,
w tym produkty rybotéwstwa i akwa-
kultury, wymienione w zataczniku
I do TFUE oraz produkty niewymienio-
ne w tym zataczniku, ale przetworzo-
ne w celu wykorzystania jako zywnos¢
z uzyciem produktéw wymienionych
w tym zafaczniku.

Przyktadowo zatem regulacja obej-
mie swoim zastosowaniem m.in. pasze,
zwierzeta zywe, zywe drzewa, len su-
rowy, korek naturalny surowy, nasiona
i owoce oleiste bedace przedmiotem
produkgji rolnikéw.

Definicja nabywcy

Zmianie ulegnie réwniez definicja na-
bywcy. W uzasadnieniu Dyrektywy wy-
jasniono, iz jej postanowienia powinny
obejmowac¢ transakcje handlowe nie-
zaleznie od tego czy sa zawierane mie-
dzy przedsiebiorcami, czy tez miedzy
przedsiebiorcami a organami publicz-
nymi. Dyrektywa definiuje ,organy pu-
bliczne” jako organy krajowe, regionalne
lub lokalne, podmioty prawa publiczne-
go lub zwiazki ztozone z co najmniej jed-
nego takiego organu lub co najmniej
jednego takiego podmiotu prawa pu-
blicznego. W krajowych przepisach nie
znajdujemy definicji organéw publicz-
nych, dlatego tez w Projekcie Ustawy
definiujac nabywce, wykorzystano liste
podmiotéw wymienionych w art. 4 usta-
wy Prawo zamoéwien publicznych, ktéry
zawiera podmioty wymienione w defini-
¢ji Dyrektywy. Przedsiebiorce zdefinio-
wano jako przedsiebiorce w rozumieniu
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art.4 pkt1ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentow.

Natomiast dostawca, zgodnie z art. 3
pkt 2 projektowanej Ustawy, jest przed-
siebiorca, ktéry wytwarza lub prze-
twarza produkty rolne lub spozywcze
lub odptatnie zbywa je nabywcy. Sko-
rzystanie przy definiowaniu nabywcy
i dostawcy z definicji przedsiebiorcy
z ustawy o ochronie konkurencji i kon-
sumentéw ma na celu umozliwienie
objecia projektowang regulacja jak naj-
szerszego kregu uczestnikéw faricucha
dostaw zywnosci.

Istotna zmiana dotyczy réwniez for-
my nabycia, tzn. regulacja objete be-
dzie zaréwno nabycie bezposred-
nie, jak i posrednie. Propozycja w tym
brzmieniu, szczeg6lnie co do posred-

niego nabycia wywotata szereg uwag
w trakcie trwajacych konsultacji. Jed-
na z obaw moze dotyczy¢ zbyt szero-
kiego oznaczenia niedookreslonego
kregu podmiotéw posredniczacych
w transakcjach, ktore sg objete zakresem
zastosowania Ustawy. Wyjasnienia pro-
jektodawcow wskazujg jednak, ze celem
dodania nabycia posredniego do Ustawy
jest unikniecie przez uczestnikow rynku,
niejednokrotnie celowych, zabiegéw ma-
jacych na celu omijanie odpowiedzialno-
$ci wynikajacej z Ustawy.

Z uzasadnienia Dyrektywy wybrzmie-
wa réwniez, ze dla celéw analizy zakre-
su podmiotowego siedziba nabywcow
nie bedzie miata znaczenia. Dostaw-
cy w Unii powinni by¢ chronieni nie
tylko przed nieuczciwymi praktykami

handlowymi nabywcéw, ktérzy maja
siedzibe w tym samym panstwie czton-
kowskim co dostawca lub w innym pani-
stwie cztonkowskim, lecz takze przed
nieuczciwymi praktykami handlowy-
mi nabywcéw majacych siedzibe poza
Unia. Taka ochrona pomoze unikngc
ewentualnych niezamierzonych skut-
kéw, jak na przyktad wyboru miejsca
siedziby, na podstawie majgcych zasto-
sowanie przepiséw. Dostawcy majacy
siedzibe lub miejsce zamieszkania poza
Unig takze powinni korzystac z ochrony
przed nieuczciwymi praktykami han-
dlowymi, gdy sprzedajg produkty rol-
ne i spozywcze do Unii. Tacy dostaw-
cy s tak samo narazeni na nieuczciwe
praktyki handlowe, wiec szerszy zakres
ochrony pozwoli unikngé¢ niezamierzo-
nego przesuniecia handlu ku dostaw-
com nieobjetym ochrona.

Obrot dostawcy

I nabywcy jako kryterium
wystepowania przewagi
kontraktowej

W odréznieniu od Dyrektywy zaréwno
obowigzujaca, jak i projektowana Ustawa
postuguja sie terminem ,znaczacej dys-
proporcji w potencjale ekonomicznym’,
ktory to definiuje przewage kontraktowa.
Ustawa nie wprowadza definicji nieuczci-
wych praktyk handlowych (tak, jak to czy-
ni Dyrektywa), postugujac sie w dalszym
ciggu terminem ,przewagi kontraktowej”
oraz ,hieuczciwym wykorzystywaniem
przewagi kontraktowej’, ktére wprowa-
dzita Ustawa w wersji z 2016 r.

Definicja przewagi kontraktowej
w pierwotnym jej brzmieniu odno-
sita sie do obrotu miedzy stronami,
po czym w wyniku nowelizacji Ustawy
w 2018 r., odniesienie do obrotu zosta-
to usuniete. Na wzér Dyrektywy Projekt
Ustawy przewiduje powroét do kryte-
rium obrotu stron transakcji handlo-
wej. Skoro bowiem celem Dyrektywy
jest zabezpieczenie przed praktykami
stosowanymi przez wieksze podmioty
wobec podmiotéw majacych mniejszg
site przetargowa, to zaproponowano
parametr - odpowiednie progi obrotu
rocznego, zarbwno nabywcy, jak i do-
stawcy.

Ponowne wprowadzenie kryterium ob-
rotu do analizy majacej na celu ustale-
nie istnienia przewagi kontraktowej
sktania do pytania o role jaka obroty

e

beda odgrywaty w jej ustalaniu. W do-
tychczasowej praktyce Prezes UOKiK
pomocniczo korzystat z kryterium ob-
rotow. Wprowadzenie jednak tego pa-
rametru wprost do Projektu Ustawy wy-
daje sie zmieniac to podejscie i mozna
przypuszczac, ze obroty bedg miaty de-
cydujace znaczenie w ocenie znacznej
dysproporcji w potencjale ekonomicz-
nym podmiotu.

Dyrektywa wprowadza dolna granice
obrotu nabywcy oraz gérna granice
dla dostawcy. | tak nabywcy, ktérych
obrot roczny nie przekroczy 2 milionéw
EUR oraz dostawcy, ktérych obrot prze-
kracza 350 milionéw EUR, nie bedg ob-
jeci regulacjg. Natomiast Projekt Usta-
wy nieco zmienia to rozréznienie. O ile
dolna granica w Dyrektywie dotyczy
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jedynie nabywcow, to w Projekcie Usta-
wy obie kategorie, czyli nabywcy i do-
stawcy, sg nim objeci. Zatem wedtug
obecnego brzmienia Projektu Ustawy
ani dostawca, ani nabywca, ktérego ob-
rét nie przekroczy 2 milionéw EUR, nie
bedzie wprost objety regulacja Ustawy.
Tym samym jesli chodzi o dolng grani-
ce poza zakresem przestrzegania wy-
mogow Projektu Ustawy bedzie szereg
relatywnie mniejszych kontrahentdw,
w stosunku do ktérych zakaz stosowa-
nia nieuczciwych praktyk handlowych
nie bedzie wynikat wprost z projekto-
wanych przepiséw.

Projekt Ustawy rozréznia ponadto pro-
gi obrotowe w zaleznosci od podmio-
tu, ktéry dopuszczatby sie praktyk
nieuczciwie wykorzystujacych prze-
wage kontraktowa. Jedli naruszenia
dopuszczatby sie nabywca, wéwczas
progow bedzie 6 (sze$¢), natomiast
w przypadku dostawcy — progéw bedzie
5 (pie¢), od 2 milionéw EUR do 350 milio-
now EUR.

W trakcie konsultacji publicznych zgto-
szono postulat, aby na wzér Dyrektywy
wyraznie w Projekcie Ustawy zazna-
czy¢, iz do obliczania obrotu roczne-
go przyjmowany bedzie takze obrét
podmiotéw powigzanych. O ile Projekt
Ustawy bedzie wskazywat, jakich war-
tosci i jakich podmiotéw bedzie doty-
czyt obrét roczny, to kolejnym wyzwa-
niem, z jakim przyjdzie sie zmierzyc,
bedzie moment ustalania poziomu ob-
rotéw. Projekt Ustawy wskazuje na ob-
rét uzyskany w roku obrotowym po-
przedzajacym rok obrotowy wszczecia
postepowania w sprawie praktyk nie-
uczciwie wykorzystujacych przewage
kontraktowa. Tego rodzaju rozwiaza-
nie moze rodzi¢ problemy praktyczne-
go objecia rygorem regulacji transakgcji
handlowych. W zaleznosci od dyna-
miki rozwoju dostawcy lub nabywcy
dany poziom moze nie byc¢ osiggniety
w chwili dokonywania transakcji han-
dlowej, ale moze by¢ osiagniety dopie-
ro w momencie wszczecia postepowa-
nia Prezesa UOKIK.

Na marginesie warto wskaza¢, iz mimo
uwag w trakcie konsultacji, projekto-
dawcy nie wydaje sie, aby uwzglednili
postulat zmiany wartosci z waluty euro
na ztotowki, a przez to zblizenia wartosci
progdéw do realnych warunkéw ekono-
micznych kraju.

Lista praktyk nieuczciwie
wykorzystujacych przewage
kontraktowa

W artykule 5 Projektu Ustawy zakaza-
no nieuczciwego wykorzystywania
przewagi kontraktowej. Podobnie jak
to czyni aktualnie obowiazujaca Ustawa,
tak i Projekt Ustawy zakazuje nieuczci-
wego wykorzystywania przewagi kon-
traktowej nabywcy wzgledem dostaw-
cy oraz dostawcy wzgledem nabywcy.
Zgodnie z art. 6 projektowanej Ustawy
wykorzystywanie przewagi kontrakto-
wej jest nieuczciwe, jezeli jest sprzeczne
z dobrymi obyczajami i zagraza istotne-
mu interesowi drugiej strony albo naru-
sza taki interes.

Nowoscia jest proponowana lista prak-
tyk wykorzystujacych przewage kon-
traktowa, ktére beda niedozwolone.
Projekt w art. 8 zawiera przyktadowa li-
ste 17 nieuczciwych praktyk nabywcy:
1 praktyk, ktére sa bezwzglednie zaka-
zane oraz 6 praktyk, ktére s3 dozwolo-
ne warunkowo. Ten warunek bedzie po-
legat na koniecznosci wymieniania ich
wprost w umowie pomiedzy stronami
(nabywca i dostawca produktéw) i uzna-
nia przez obie strony za dozwolone oraz
nieuznawania przez nie za przejaw nie-
uczciwego wykorzystywania przewa-
gi kontraktowej. Literalne brzmienie
moze sugerowac, ze lista jest przykta-
dowa, a nie wyczerpujaca - zatem mo-
gtoby dojs¢ do sytuacji, w ktérej nabyw-
ca dopusci sie nieuczciwego naruszenia
przewagi kontraktowej niewymienio-
nego w Projekcie i mégtby z tego ty-
tutu ponies¢ odpowiedzialnos¢. Pewng
watpliwos¢ i wyzwanie interpretacyjne
wprowadza jednak brzmienie art. 9 Pro-
jektu, ktéry nie pozwala oceniac praktyk
wskazanych w art. 8 ust. 1 (wymienio-
nych ,w szczegdlnosci’, a wiec réwniez
innych tam nie wymienionych) przez
pryzmat podstawowej soczewki oce-
ny na gruncie Ustawy - czyli tzw. klau-
zuli generalnej z art. 6, czyli, upraszcza-
jac, sprzecznosci z dobrymi obyczajami.
Ograniczenie to nie dotyczy jednak do-
stawcow, ktorych praktyki wykorzystu-
jace przewage kontraktowg bedg oce-
niane wedtug klauzuli generalnej.

Z listy 11 bezwzglednie zakazanych
praktyk (tzw. czarnych praktyk) wyko-
rzystujacych przewage kontraktowg

na szczegd6lna uwage zastuguja poniz-

sze przyktadowe:

1) jednostronna zmiana przez na-
bywce warunkéw umowy (art. 8
ust. 1 pkt 3) - nie bedzie mozliwa
w zakresie w jakim zmiany te doty-
cza czestotliwosci, sposobu realiza-
cji, miejsca, terminu lub wielkosci
dostarczania produktéw rolnych
lub spozywczych lub pojedyncze-
go dostarczenia produktéw rolnych
lub spozywczych, standardéw jako-
$ci produktéw rolnych lub spozyw-
czych, warunkéw pfatnoscilub cen.
Jednostronna zmiana umowy byta
najczesciej karana w dotychcza-
sowej praktyce kontrolnej Preze-
sa UOKiK. Celem uznania jedno-
stronnych dziatan nabywcoéw jest
z pewnoscig proba ukrécenia ich
arbitralnych decyzji w zakresie do-
staw lub warunkéw umoéw. Mozna
jedynie zauwazy¢, ze nawet gdyby
strony transakcji handlowej chcia-
ty umownie przyzna¢ nabywcy
mozliwo$¢ zmiany np. standardow
jakosci w trakcie trwania wspoét-
pracy, uznajac, ze nie narusza to in-
tereséw zadnej ze stron — to i tak
na gruncie Projektu Ustawy bedzie
to niemozliwe;

2) obnizanie naleznosci z tytutu do-
starczenia produktéow po jego
przyjeciu przez nabywce w cato-
$ci albo umowionej czesci, w szcze-
golnosci na skutek zadania udziele-
nia rabatu (art. 8 ust. 1 pkt 4) - czesto
nazywane rabatem retrospektyw-
nym. Nie jest to praktyka zaczerpnie-
ta z Dyrektywy, ale zostata dodana
przez projektodawce. Uzasadnienie
Projektu nie zawiera uzasadnienia
uznania rabatu retrospektywnego
za bezwzglednie niedozwolone dzia-
tanie, cho¢ w realiach biznesowych
jest ono dos¢ powszechne. Jednym
z postulatow w trakcie konsultacji pu-
blicznych byta rezygnacja z tego za-
kazu, a przynajmniej doprecyzowa-
nie brzmienia w zakresie zasadnosci
zadania rabatéw retrospektywnych.
Innymi stowy w zaleznosci od przyje-
tego ostatecznego brzmienia Projek-
tu, jedynie ,nieuzasadnione obnize-
nia naleznosci” beda niedozwolone.
Powodowac to bedzie kazdorazowo
po stronie nabywcy zadajacego raba-
tu retrospektywnego przedstawienia,
a z pewnoscig posiadania rzeczowe-
go, ekonomicznego uzasadnienia ta-
kiego roszczenia;
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3) zadaniu przez nabywce od dostawcy
platnosci niezwigzanych ze sprze-
daza produktoéw (art. 8 ust. 1 pkt 6)
- tak ogolny zapis moze powodo-
wac watpliwosci interpretacyjne
co do mozliwosci zgtaszania miedzy
stronami innych Zzadan i roszczen,
niepochodzacych wprost z umowy
dostawy towarow, ale np. z czynéw
niedozwolonych.

Praktyki wzglednie zakazane (tzw.
szare praktyki) oznaczaja, ze beda one
niedozwolone, o ile strony transak-
¢ji handlowej w umowie pisemnej nie
przewidziaty ich wprost w umowie i nie
wskazaly, ze ich stosowanie nie bedzie
uznawane za nieuczciwe wykorzysty-

wanie przewagi kontraktowej. Z listy 6

praktyk wzglednie zakazanych z pewno-

$cig warto spojrzec na:

a) rabaty promocyjne - czyli zada-
nie przez nabywce od dostawcy po-
noszenia catosci lub czesci kosztow
obnizek cen produktéw sprzedawa-
nych przez nabywce w ramach orga-
nizowanej przez nabywce promocji
(art. 8 ust. 1 pkt 14). W zakresie raba-
tow promocyjnych projektodawca
dodaje kolejny wymog, aby umowa
w tym zakresie byta zawarta przed
przewidywanym terminem promo-
¢ji i aby zawierata postanowienia
okreslajace termin rozpoczecia pro-
mocji, czas jej trwania i ilos¢ pro-
duktéw rolnych lub spozywczych,
ktére beda objete promocja. Biorac
pod uwage koniecznos¢ zawarcia
tego rodzaju postanowien z wyprze-
dzeniem, w formie pisemnej umo-
wy, wyzwaniem moze okazac sie

takie okreslenie konkretnych zapi-
séw umownych, ktére bedg pozwa-
laty na prowadzenie spontanicznych
promogji i ktoérych to nie mozna
(z ré6znych powoddw) przewidzie¢
wczesniej;

b) rabaty reklamowe/marketingowe
- czyli wymaganie przez nabywce
od dostawcy zapfaty za reklamowa-
nie produktéw przez nabywce (art. 8
ust. 1 pkt 15); zadanie przez nabyw-
ce od dostawcy zaptaty za prowa-
dzenie marketingu produktéw pro-
wadzonego przez nabywce (art. 8
ust. 1 pkt 16); zadanie przez nabywce
od dostawcy ponoszenia optat doty-
czacych czynnosci wykonywanych
przez pracownikdéw zajmujacych sie
urzadzeniem lokalu wykorzystywa-
nego do sprzedazy produktéw do-
stawcy (art. 8 ust. 1 pkt 17).

Podsumowanie

W trakcie ostatniego roku Prezes UOKIiK
wykazat sie wzmozona aktywnoscia
w obszarze nieuczciwego wykorzysty-
wania przewagi kontraktowej. W tym
czasie wszczat wiele nowych postepo-
wan, konczyt trwajace postepowania
i naktadat kary, a w kwietniu ubiegtego
roku zwrdcit sie do blisko 100 przedsie-
biorcow w celu zbadania, czy prakty-
ki wiekszych podmiotéw nie zmienity
sie na niekorzys¢ mniejszych kontra-
hentéw.

Implementacja Dyrektywy to kolejny
krok stuzacy eliminowaniu nieuczciwych

praktyk handlowych w obrocie pro-
duktami rolnymi i spozywczymi. Nowa
Ustawa obowigzywad bedzie najpdz-
niej od 1 listopada br. Zaproponowany
Projekt zaktada szereg istotnych zmian
we wspomnianym obszarze, jednak-
ze ostateczna tres¢ znowelizowanej
Ustawy nie jest jeszcze znana, a Pro-
jekt w wielu obszarach nasuwa wat-
pliwosci co do celowosci lub precyzji
legislacyjnej. Wzmocnienie pewnosci
prowadzenia dziatalnosci rolniczej oraz
wzmocnienie pozycji producenta rolne-
go w tancuchu dostaw sg niewatpliwie
potrzebne, jednakze nasuwa sie pytanie,
czy przyjete w tej formie rozwigzania
przyniosa oczekiwane rezultaty. Z pew-
noscia jednak wprowadzane zmiany wy-
muszg dodatkowe dziatania po stronie
przedsiebiorcéw, choc¢by w zakresie re-
wizji i adaptacji umoéw w zakresie sza-
rych praktyk.

Eliza lwaniszyn

radca prawny, zatozycielka Kancelarii
Prawnej FAIRLEGAL, doradca
biznesowy z ponad 15-letnim
doswiadczeniem zawodowym,
réwniez jako dyrektor dziatéw
prawnych miedzynarodowych
korporacji, specjalizuje sie w prawie
gospodarczym, jest pasjonatka
prawa ochrony konkurencji

w wymiarze praktycznym,

kontakt: office@fairlegal.pl

—_

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 111/59.

Ustawa z dnia 15 grudnia 2016 r. o przeciwdziataniu

nieuczciwemu wykorzystywaniu przewagi kontrak-

towej w obrocie produktami rolnymi i spozywczymi

(Dz.U. 2020, poz. 1213 ze zm.).

Wersje skonsolidowane Traktatu o Unii Europejskiej

iTraktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, Dziennik

Urzedowy C 326, 26/10/2012 P. 0001-0390.

4 Ustawa z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien

publicznych (Dz.U. poz. 2019 oraz z 2020 r. poz. 288, 875,

1492 1517).

Ustawa z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji

i konsumentéw (Dz.U. z 2020 r. poz. 1076 i 1086).

6 Ustawa z dnia 15 grudnia 2016 r. o przeciwdziataniu
nieuczciwemu wykorzystywaniu przewagi kontrak-
towej w obrocie produktami rolnymi i spozywczymi
(Dz.U. 2017 poz. 67).

7 Co nie oznacza, ze automatycznie wszystkie praktyki

z art. 8 projektowanej Ustawy beda dozwolone.

W zaleznosci od okolicznosci, moze okazac¢ sie,

ze dane aktywnosci stanowia niedozwolone porozu-

mienie lub praktyke naduzywania pozycji dominujacej
na gruncie Ustawy o ochronie konkurencji i konsu-
mentdw lub czyn nieuczciwej konkurencji na gruncie

Ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.
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Modowanie gier komputerowych a prawo autorskie

Czy i jakie zmiany mozna wprowadzi¢ do takich produktow?

dr Zbigniew Pinkalski

W stowniku programistow, graczy i bran-
zy gamingowej mody — w najwiekszym
uproszczeniu — 0znaczaja uzupetnienia
i zmiany wprowadzane do gry kompute-
rowej. Okreslenie ,mod” pochodzi oczy-
wiscie od stowa modyfikacja. Ten rodzaj
tworczosci zyskuje coraz wieksze zna-
czenie rynkowe, wprost proporcjonalne
do stale postepujacego rozwoju rynku
gier komputerowych. Poniewaz moéwi-
my tutaj o twdrczosci, kwestia ta znaj-
duje sie przede wszystkim w obszarze
zainteresowania prawa autorskiego,
a takze innych praw wtasnosci intelektu-
alnej. Niniejsze opracowanie ma na celu
przedstawienie praktycznych zaleznosci
pomiedzy modami a ochrona prawno-
autorska, a takze przedstawienie przy-
ktadowych modeli biznesowych, jakie
s stosowane przez producentéw gier
wideo w odniesieniu do mozliwosci two-
rzenia i rozpowszechniania modyfikacji
ich produktéw.

Rodzaje modéw

Mod nie jest terminem odnoszacym sie
do jednolitych desygnatéw, gdyz w prak-
tyce mozna wyro6znic¢ wiele jego charak-
terystyk. Pierwsze zréznicowanie wyni-
ka z tego, ze mody moga by¢ tworzone
przez rézne podmioty, przede wszystkim
samego producenta gry, jej oryginalnych
twércow lub podmioty dziatajace na ich
zlecenie (outsourcing zmian). Takie mo-
dyfikacje okresla sie jako mody oficjalne.
W takiej sytuacji co do zasady wszystko
odbywac sie bedzie za wiedzga i kontrak-
towa zgoda podmiotéw uprawnionych
do gry, a dokfadna regulacja w przypad-
ku outsourcingu bedzie przewidziana
w taczacej strony umowie. Dlatego tez,
od strony prawa autorskiego, oficjalne
mody nie beda nastreczaty wiekszych pro-
bleméw praktycznych.

Bardziej problematyczna bedzie nato-
miast druga z kategorii modoéw, a wiec
te, tworzone poza wiedza lub kontrolg

producenta (lub oryginalnych twércow
gry) przez uzytkownikéw, graczy i nieza-
leznych twoércédw i programistow.

Mody mozna réwniez rozréznic ze wzgle-

du na charakter modyfikacji. Ponizej

przedstawione zostaty przyktady zr6zni-
cowania pod tym wzgledem, ale wylicze-
nie to nie jest na pewno wyczerpujace:

« mod kompletny polegajacy na zupet-
nej konwersji oryginalnej gry i zmody-
fikowaniu jej w zakresie kluczowych
dla gracza aspektéw (np. podstawowej
formuly rozgrywki) - przyktadem tego
jest opracowanie gry Counter-Strike
na bazie wczedniejszego tytutu Half-
-Life;

- dodatki do oryginalnej gry konkret-
nych, nowych elementéw, przyktado-
wo nowych postaci, nowych artefak-
téw, pojazdéw lub nowych map;

- fatki (patche), a wiec mody naprawia-
jace btedy oryginalnej gry (gtéwnie
o charakterze technicznym), np. btedy
graficzne;

- artmody, a wiec modyfikacje tworzone
z przyczyn i dla efektu, przede wszyst-
kim w zakresie grafiki.

Jak wspomniano, wymienione kategorie
sq tylko przyktadami, natomiast w prakty-
ce zakres mozliwych modoéw jest niemalze
nieograniczony.

W kontekscie analiz prawnoautorskich
warto réwniez zwréci¢ uwage na dziata-
nia, ktére prowadza do powstania mo-
déw. Przede wszystkim nalezy wyréz-
ni¢ dziatania polegajace na rozbudowie
lub zmianie kodu oryginalnej gry. Nie
jest to jednak jedyna formuta i dla stwo-
rzenia moda nie jest konieczne posia-
danie umiejetnosci programistycznych
- istniejag bowiem liczne programy, kté-
re umozliwiajg ingerencje w te forme
rozgrywki, tworzenie nowych postaci,
lokalizacji lub przedmiotéw czy tez mo-
dyfikacje grafiki lub sciezki dzwiekowe;j.
W tym zakresie warto wyrdzni¢ programy
o charakterze generatoréw, ktére moga
w niektorych przypadkach ogranicza¢

mozliwosci osobie, ktéra chce stworzyc
moda, na przykfad poprzez ograniczenie
mozliwosci dodania nowych przedmio-
téw do gry do kilku ich zdefiniowanych
rodzajow o okreslonej charakterystyce
i kolorystyce. W niektérych przypadkach
generatory te sg dostarczane przez pro-
ducentéw oryginalnej gry.

Czy i kiedy modyfikacja
gry prowadzi do powstania
nowego utworu

W rozumieniu prawa
autorskiego?

Odpowiedz na pytanie, czy modyfika-

Cja gry prowadzi do powstania nowego

utworu w rozumieniu prawa autorskie-

go jest ztozona. Wynika to z trzech czyn-

nikéw:

- zasygnalizowanego powyzej zréznico-
wania charakteru modow;

« ztozonosci struktury gry komputero-
wej od strony prawnoautorskiej, ktora
— W pewnym uproszczeniu — stanowi
hybryde programu komputerowego
rozumianego jako kod (i chronionego
na podstawie art. 74 i n. w zw. z art. 1
ust. Tustawy 2 4.02.1994 r. o prawie au-
torskim i prawach pokrewnych), a tak-
ze warstwy graficzno-dzwiekowej
oraz interfejsu gry, ktére sg zblizone
do utworu filmowego czy tez multime-
dialnego i chronione na analogicznych
zasadach, niejako w oderwaniu od sa-
mego kodu;

+ braku jednoznacznej granicy przyzna-
nia ochrony prawnoautorskiej.

Rozpoczynajac od ostatniego ze wska-
zanych czynnikéw, nalezy zaznaczy¢,
ze na gruncie ogdlnie definiujacego
przedmiot ochrony art. 1ust. 1 PrAut przyj-
mowany przez sady poziom twdrczosci
wymaganej dla uzyskania ochrony praw-
noautorskiej jest w wiekszosci przypad-
kow niewielki. Jako przykfady takiego
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podejscia wystarczy wymienic przyznanie

autorskoprawnej ochrony m.in.:

+ na ptaszczyznie tworczosci graficznej:
prostemu wzorowi znicza (wyrok Sadu
Najwyzszego z dniaz6.10.2014 .,V CSK
202/13, LEX nr 1486990); projektowi
wiat przystankowych dla autobuséw
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowi-
cach zdnia 4.10.2011r,, V ACa 422/11, LEX
nr1120395) lub graficznemu projektowi
gazety (wyrok SN z dnia 28.01.2004 r.,
IV CK 417/02, LEX nr 558607);

+ na ptaszczyznie tworczosci tekstowej
(stownej): dokumentowi specyfikacji
indywidualnych warunkéw zaméwie-
nia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27.02.2009 r., V CSK 337/2008) czy tez
tytutowi piosenki ,Wsigs¢ do pociagu
byle jakiego” (piosenka Maryli Ro-
dowicz znana réwniez pod tytutem
,Remedium”), za ktérego naruszenie
zostato uznane wykorzystanie w kam-
panii reklamowej PKP Intercity hasta
+Wsigdz do pociagu... byle naszego”
(Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warsza-
wie z dnia 17.07.2020 ., VI ACa 666/18).

W zakresie orzecznictwa dotyczacego
ochrony programéw komputerowych
(ochrony ich kodu) nie byto dotychczas
wielu wypowiedzi polskich sagdoéw. Nie-
mniej poniewaz maja by¢ one chronione

Jjak utwory literackie” (art. 74 ust. 1 PrAut),

a ochrona ta ma bazowac na tych samych

przestankach, ktére decyduja o przyzna-

niu ochrony dzietu piSmienniczemu czy
tez graficznemu (tj. na art. 1 ust. 1 ustawy),
réwniez w odniesieniu do programéw
przyjmuje sie niski poziom niezbednej
tworczosci i znajduje to uzasadnienie tak-
ze w prawie unijnym (zob. art. 1 ust. 3 dy-

rektywy nr2009/24/WE z dnia 23.04.2009 .

w sprawie ochrony prawnej programow

komputerowych). W literaturze wskazuje

sie, ze ochrona programu jest jednak wy-
kluczona, gdy:

«  powiela on wczesniej istniejace pro-
gramy (kod);

- jest on w catosci zdeterminowany
przez zatozong funkcje lub narzucone
programiscie wskazowki (tj. gdy pro-
gramista nie dysponuje marginesem
swobody twérczej);

« program ma charakter banalny lub ru-
tynowy.

Powyzsze zasady ochrony prowadza
do sytuacji, w ktérej wiekszos¢ mo-
dow bedzie mogta by¢ zakwalifikowa-
na jako spetniajace wymogi przyzna-
nia ochrony prawnoautorskiej. Niemniej

jednak - nawet pomimo niskiego progu
tej ochrony — nie mozna uzna¢, ze bedzie
to miato miejsce w kazdym przypadku.
Modyfikacje, ktére bedq miaty charakter
banalny (np. modyfikacja grafiki gry po-
legajaca na zamianie koloréw na zasadzie
negatywu, wprowadzenie do gry nowych
przedmiotow dzieki skorzystaniu z kre-
atora o ograniczonym zakresie mozliwych
opcji) albo tez opierajace sie na cudzej
twdrczosci pochodzacej z innej dziedzi-
ny niz sama gra (np. wprowadzenie po-
staci zaczerpnietych z cudzych fotografii
- np. fotografii politykdw), albo tez na cu-
dzym kodzie nie beda spetniaty kryteriéw
ochrony prawnoautorskiej.

W tym miejscu konieczne jest réwniez
zwrécenie uwagi na istotng réznice po-
miedzy modami, ktérych przygotowa-
nie wymaga ingerencji i zmian w kodzie
oryginalnej gry, a pozostatymi modyfika-
cjami. W tego rodzaju sytuacji sama pra-
ca nad stworzeniem moda jeszcze przed
jego powstaniem, co do zasady bedzie
wkracza¢ w zakres praw wytgcznych
uprawnionego do gry oryginalnej. Wyni-
ka to z tresci art. 74 ust. 4 pkt 2 PrAut. Jak
wskazuje sie w literaturze, wytaczne pra-
wo modyfikacji programu komputero-
wego opisane w tym przepisie, obejmu-
je nawet zmiany tak drobne, jak zmiana
jednego znaku w kodzie programu ory-
ginalnego. Dokonanie takich dziatan bez
zgody uprawnionego bedzie zatem sta-
nowito co do zasady naruszenie praw au-
torskich do oryginalnej gry w zakresie jej
ochrony jako programu komputerowego.
Zgoda uprawnionego moze by¢ za$ wy-
razona w indywidualnej umowie, ale tez
miec¢ charakter blankietowego upowaz-
nienia zawartego w umowie licencyjnej
oryginalnej gry.

Prawnoautorska relacja
pomiedzy modem

a oryginalng gra

Ustalenie relacji pomiedzy modem a ory-
ginalna gra wymaga po pierwsze podzia-
tu modoéw na te, przy tworzeniu ktérych
miafa miejsce opisana wczesniej ingeren-
cja w kod zrédtowy gry (w odniesieniu
do nich relacje determinuje juz przywo-
tana powyzej koniecznos$¢ uzyskania ze-
zwolenia na stworzenie moda) oraz po-
zostatych modoéw, a po drugie siegniecia
do art. 2 PrAut i zawartej tam regulacji

opracowan i twérczosci zaleznej. W pew-
nym uproszczeniu opracowanie (utwor
zalezny) to dzieto, ktére cechuje sie wia-
sng twdrczoscia i twdrczosé ta przekracza
prog wymagany przez art. 1 ust. 1dla uzy-
skania ochrony prawnoautorskiej, ale jed-
noczesnie wykorzystuje elementy twor-
cze wczes$niej powstatego utworu, czyli
utworu pierwotnego, lub na nim bazuje.
W przypadku moddéw utworem pierwot-
nym bedzie modyfikowana gra, a majac
na uwadze, ze mody co do zasady stano-
wig ,naktadke” na to oryginalne dzieto,
nalezy w ich przypadku moéwi¢ wtasnie
0 opracowaniach (utworach zaleznych)
w rozumieniu art. 2 ust. 1 PrAut. Konse-
kwencje tej kwalifikacji sg specyficzne
zasady eksploatacji wiasnej twérczosci
(moda) - wprawdzie ustawa nie wyma-
ga w tym przypadku - zgodnie z art. 2
ust. 2 PrAut - zezwolenia uprawnionego
do utworu pierwotnego na samo stwo-
rzenie utworu zaleznego (w tym przy-
padku moda), ale juz wymaga takiego
zezwolenia na korzystanie z niego i jego
rozpowszechnianie, co jest przeciez ce-
lem tworzenia modéw. Nie powstajg one
bowiem ,do szuflady’, dla wylacznej sa-
tysfakcji tworcy, tym bardziej, ze czesto
mody s3 tworzone przez liczne zespoty.
Zezwolenie w tym zakresie réwniez moze
przybiera¢ forme indywidualnej umowy
lub blankietowego upowaznienia zawar-
tego w umowie licencyjnej oryginalnej
gry, a nadto moze tez wynika¢ z dostar-
Czenia przez uprawnionego uzytkowni-
kom ww. kreatoréw do tworzenia modow
i zezwolenia na rozpowszechnianie w ten
sposéb zmodyfikowanych gier.

Koniecznos¢ uzyskania zgody na eksplo-
atacje nie ogranicza jednak twércy utworu
zaleznego mozliwosci dochodzenia swo-
ich praw i roszczen wskazanych w art. 79
PrAut w przypadku, gdy jego utwoér bytby
bezprawnie wykorzystywany, np. doszto-
by do kradziezy lub nieautoryzowane-
go wykorzystania kodu, lub fragmentéw
kodu, albo tez elementéw graficznych
stworzonych przez autora moda.

W wyjatkowych sytuacjach mozna sie
zastanawia¢ nad tym, czy konkretny
mod nie bedzie stanowit opracowania
w rozumieniu art. 2 ust. 1 PrAut, lecz be-
dzie utworem samoistnym, ktéry moze
by¢ eksploatowany bez koniecznosci
uzyskiwania wczesniejszych zezwolen.
Aby doszto do takiej sytuacji, konkretna
praca twdrcza autora moda musi miec
charakter niezalezny od kodu lub tresci
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oryginalnej gry, np. w postaci stworzenia
kodu catkowicie niezaleznego od orygi-
natu i mogacego miec zastosowanie bez
zwiazku z oryginalna gra (takze w czesci)
albo tez stworzenia elementéw graficz-
nych lub dzwiekowych (muzycznych),
ktére wprawdzie moga by¢ wykorzy-
stane dla modyfikacji danej gry, ale ce-
chuja sie uniwersalnoscig zastosowania
- np. kompozytor wykorzystujacy swo-
ja wczesdniejsza kompozycje jako mod
albo tez inne tego rodzaju art-mody nie-
tworzone pod dyktando danej gry, lecz
od niej niezalezne.

Czy twdrca gry (uprawniony)
moze prawnie sprzeciwic sie
modyfikacji gry?

Majac na uwadze powyzsze ustalenia,
tworca (uprawniony do oryginalnej gry)
moze sprzeciwi¢ sie co do zasady two-
rzeniu tych modoéw, ktérych powstanie
jest uwarunkowane koniecznoscig zmian
w kodzie oryginalnej gry. Natomiast
w odniesieniu do pozostatych moddw,
w zwigzku z ich zasadniczo zaleznym
charakterem, cho¢ twdrca (uprawniony
do) oryginalnej gry nie moze na gruncie
polskiego lub unijnego prawa autorskie-
go sprzeciwic sie ich powstaniu, brak jego
zgody stanowi przestanke negatywna dla
wszelkiej eksploatacji moda, w tym jego
rozpowszechniania. Podstaw do dalej
idacych zakazéw w odniesieniu do tej,
drugiej grupy modoéw, mozna by ewen-
tualnie poszukiwac opierajac sie na prze-
pisach o ochronie tajemnicy przedsie-
biorstwa.

Przyktady wspotpracy
tworcow (uprawnionych)
z modyfikatorami

W realiach rynku mody moga stanowic
element wptywajacy na popularnos¢ po-
szczegolnych tytutéw, dlatego tez moz-
na je postrzegac jako element marke-
tingowy. W zwiazku z tym, cho¢ nie jest
to zasada, coraz czesciej mozna spotkac
sytuacje, w ktérych producent gry otwie-
ra sie na dziatania modyfikatoréw. Przy-
ktadem bardzo liberalnego podejsicia
i relacji w tym zakresie jest dziatanie CD
Projekt Red, ktéry w postanowieniach

licencyjnych (m.in. najnowszej gry Cy-
berpunk 2077) odsyta do dokumentu re-
gulujacego ,tresci fanowskie”, w ktérym
wskazano, ze ,Mody - czyli oprogramo-
wanie modyfikujgce nasze gry lub dzia-
tajace razem z nimi, np. zmieniajace wy-
glad interfejsu lub dodajace nowe rzeczy
do robienia w grze - jak najbardziej moga
by¢ przez Ciebie tworzone, o ile tylko nie
naruszaja umowy licencyjnej dla danej
gry (np. nie wolno oszukiwac — szcze-
golnie wazne w przypadku Gwinta!). Je-
zeli chcesz naszg zawartos¢ wykorzystac
w modzie do innej gry lub ustugi albo
zrobi¢ z moda odrebny produkt, najpierw
zapytaj pod adresem legal@cdprojektred.
com (...)" Takie podejscie spowodowato
wysyp modow juz kilka tygodni po pre-
mierze Cyberpunk 2077. Innym przykta-
dem liberalnego podejscia do twdrczosci
i twércdw moddw jest firma Bethesda wy-
dawca gier Skyrim i Fallout 4, w odniesie-
niu do ktérych tworczos¢ modyfikatorédw
jest nie tylko dopuszczona i akceptowa-
na przez wydawce, ale wrecz przez niego
inspirowana, np. poprzez tworzenie ran-
kingédw najlepszych modéw. Co ciekawe
niektére zmodoéw stworzonych przez nie-
zaleznych tworcow byly pozniej wykorzy-
stywane w oryginalnych produktach tego
wydawcy. Warto jednak zwréci¢ uwage,
ze w odniesieniu do poszczegdlnych tytu-
tow Bethesda stosuje réwniez odmienng
polityke dotyczacg modéw - na przyktad
w licencji Doom VFR wskazano, ze mody
sg dopuszczalne wytacznie w przypad-
ku korzystania z udostepnionych przez
wydawce narzedzi edycyjnych i tylko dla
uzytku osobistego. Na tej podstawie wi-
doczne jest, ze otwarcie na twoérczosé
modyfikatorow i jej stymulowanie jest
przedmiotem strategii wydawcow, ktdra
moze by¢ uzalezniona np. od charakteru
konkretnego tytutu.

Podsumowanie

Stale rosnaca warto$¢ branzy gier kom-
puterowych, a takze zywe zaintereso-
wanie duzych grup uzytkownikéw moz-
liwoscig wprowadzania do gier wtasnych
tresci, uzupetnien i modyfikacji, sprawia,
ze mody staja sie niezwykle goragcym
tematem. Od strony biznesowej i mar-
ketingowej moga one stanowi¢ jeden
z elementéw strategii promujacej gry
oraz wydawcow i mozna wskazac coraz
liczniejsze przykfady takich dziatan. Ma-
jac za$ na wzgledzie potencjalng wartos¢

artystyczng i finansowg moddw, istotne
jest spojrzenie na nie od strony praw-
nej, w szczegdlnosci prawa autorskiego.
Twércy modow sg bowiem potencjalnie
uprawnieni do ich ochrony oraz czerpa-
nia z nich korzysci, cho¢ co do zasady
mozliwosci w tym zakresie sa uzaleznio-
ne od zezwolenia ze strony uprawnione-
go do oryginalnej gry. W tym kontekscie
kluczowe dla oceny konkretnej sytuacji
beda postanowienia licencji danej gry.

dr Zbigniew Pinkalski

radca prawny w Traple Konarski Podrecki
i Wspdlnicy, prowadzi wykfady i szkolenia
z zakresu prawa wiasnosci intelektualnej,
laureat prawniczych wyréznien (m.in.
Rising Stars Prawnicy - liderzy jutra)

1 Szersza definicje mozna spotka¢ np. na stronie
https://www.cyberdefinitions.com/definitions/MOD.
html.

2 https://pl.qaz.wiki/wiki/Mod_(video_games)#Types.

3 Zob. np. W. Satchi, Computer game mods, modders,
modding and the mod scene, https:/firstmonday.
org/article/view/2965/2526.

4 Na ten temat zob. np. https://www.moddb.com/; ht-
tps://mepi.pl/modyfikacje-gier-czyli-twoj-wlasny-mod/;
https://www.cyberskill.pl/jak-zrobic-mod-do-minecraft/,
a takze polskie forum poswiecone modom pod adresem
http://themodders.org/.

5 Dalej: PrAut.

6 Tak np. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 23.01.2014 r.,
(C-355/12, Nintendo Co. Ltd i in. przeciwko PC Box Srl i 9Net
Srl. Zob. réwniez J. Markowski, Dozwolony uzytek prywat-
ny gier komputerowych, Palestra nr 7-8/2016, s. 34 wraz
z przywotana tam literatura.

7 Zob. Z. Okon, komentarz do art. 74 PrAut (w:) Prawo
autorskie i prawa pokrewne. Komentarz, Warszawa 2015,
pkt 14; J. Barta, R. Markiewicz, Oprogramowanie Open
source w $wietle prawa. Migdzy wtasnoscia a wolnoscia,
Krakéw 2005, s. 13, P. Cierlak, R. Nozykowski, Oprogra-
mowanie i problem oceny jego oryginalnosci, ,Monitor
Prawniczy” nr 20/2020 (dodatek), s.193 i n.

8 Zob. Z. Okon, komentarz do art. 74 PrAut (w:) Prawo
autorskie i prawa pokrewne. Komentarz, Warszawa 2015,
pkt 56.

9 Waskie wyjatki w tym zakresie zostaty wskazane w art. 75
ust. 1iart. 75 ust. 2 pkt 3 PrAut.

10 W przypadku Polski chodzi o art. 11 ustawy z 16.04.1993 r.

o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Zob. https://cdprojektred.com/pl/fan-content https:

//www.cyberpunk.net/pl/user-agreement/.

12 https://www.pcworld.pl/news/Najlepsze-mody-do-Cy-
berpunk-2077-TOP-10-Aktualizacja-27-01-2021,424957;
html; https://www.ppe.pl/publicystyka/10128/cyberpun-
k-2077-aktywnie-rozwijany-przez-fanow-najlepsze-mo-
dy-do-hitu-od-cd-projekt-red.html.

13 Zob. licencja Fallout 4 https://store.steampowered.
com/eula/377160_eula_0 i opisanej w niej zasady two-
rzenia ,Customized Game Materials’, do ktérych prawa
pozostaja przy licencjobiorcy (uzytkowniku).

14 https://bethesda.net/pl/mods/fallout4.

15 https://www.cyberdefinitions.com/definitions/MOD.
html.

16 https://bethesda.net/en/eulas/doomvfr.
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Nowelizacja praw ochrony konsumenta

Wdrozenie tzw. dyrektywy ECN+

Monika Jurkiewicz

W zwiazku z przyjeciem przez Parla-
ment Europejski i Rade w dniu 11 grud-
nia 2018 r. Dyrektywy 2019/1 majacej
na celu nadanie organom ochrony kon-
kurencji panstw cztonkowskich upraw-
nien w celu skuteczniejszego egzekwo-
wania prawa i zapewnienia nalezytego
funkcjonowania rynku wewnetrznego
(Dz. Urz. UE z 14.01.2019, L 11/26, dalej
zwana: Dyrektywa ECN+) zaszta koniecz-
nos$¢ jej implementacji do polskiego
porzadku prawnego, poprzez nowe-
lizacje ustawy z dnia 16 lutego 2007 r.
o ochronie konkurencji i konsumentéw
(Dz.U.z2020 poz. 1076 i 1086, dalej: usta-
wa o ochronie konkurencji i konsumen-
tow). Aby wdrozy¢ regulacje dyrekty-
wy powstat projekt ustawy o zmianie
ustawy o ochronie konkurencji i konsu-
mentéw oraz niektérych innych ustaw.
Numer projektu tego projektu to UC69
i obecnie trwa proces legislacyjny tego
aktu prawnego.

W zwiazku z regulacjami Dyrektywy pro-
jekt ustawy o zmianie ustawy o ochro-
nie konkurencji i konsumentéw obejmu-
je miedzy innymi takie zagadnienia jak:
a) pojecie przedsiebiorstwa;

b) zadanie informaciji;

¢) wolno$¢ od samooskarzania;

d) ochrona informacji uzyskanych
w postepowaniu przed Prezesem;
e) kary;

f) program tagodzenia kar (leniency).

Niniejsze opracowanie poswiecimy wy-
branym zagadnieniom, ktére reguluje
zarébwno wspomniana Dyrektywa, jak
i projekt nowelizacji ustawy o ochro-
nie konkurencji i konsumentéw. Trze-
ba tu jednoczesnie zaznaczy¢, iz czesc
wytycznych z dyrektywy ECN+ uregulo-
wana jest juz w polskim prawie, jednak
niektére obszary wymagaja dostoso-
wania i co za tym idzie wtasnie stosow-
nych nowelizacji. Zasadniczym celem
omawianej Dyrektywy jest zwiekszenie
skutecznosci egzekwowania unijnych
regut konkurencji na rynku wewnetrz-
nym przez krajowe organy ochrony

konkurencji poszczegoélnych panstw
cztonkowskich. Dyrektywa zmierza
do zapewnienia, aby wszystkie krajowe
organy ochrony konkurencji posiada-
ty uprawnienia odpowiadajace zasad-
niczo uprawnieniom Komisji Europej-
skiej wynikajacym z Rozporzadzenia
1/2003 z 16 grudnia 2002 r. w sprawie
wprowadzenia w zycie regut konkuren-
¢ji ustanowionych w art. 81i 82 Traktatu
(Dz.U.L1z4.01.2003, 5.1, dalej: Rozporza-
dzenie 1/2003).

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrécic¢
uwage na kwestie ochrony praw podsta-
wowych; zatozenie bowiem, ze krajowe
organy ochrony konkurencji zostajg wy-
posazone w nowe uprawnienia, powinno
by¢ zgodnie z dyrektywa ECN+, zbilanso-
wane przez zapewnienie przedsiebior-
com odpowiednich gwarancji ochrony

ich praw podstawowych. W mysl art. 3

dyrektywy ECN+ powinny zosta¢ zacho-

wane nastepujgce gwarancje:

1) w postepowaniach dotyczacych
naruszen art. 101 lub 102 TFUE pro-
wadzonych przez krajowe organy
ochrony konkurencji musza byc¢ sto-
sowane 0golne zasady prawa Unii
oraz Karta praw podstawowych Unii
Europejskiej;

2) w szczegolnosci panstwa cztonkow-
skie maja obowiazek zapewnic, aby
wykonywanie uprawnien wynikaja-
cych z dyrektywy ECN+ przez kra-
jowe organy ochrony konkurencji
podlegato odpowiednim gwaran-
cjom w odniesieniu do poszanowa-
nia praw przedsiebiorstw do obrony,
w tym prawa do bycia wystuchanym
oraz prawa do skutecznego srodka
odwotawczego przed sadem;

3) panstwa cztonkowskie majg obo-
wiagzek zapewni¢, aby krajowe orga-
ny ochrony konkurencji prowadzity
postepowania w sprawie stosowa-
nia prawa w tzw. rozsadnych ra-
mach czasowych. Przed podjeciem
decyzji na podstawie art. 10 dyrek-
tywy ECN+, czyli decyzji dotyczacej
srodkoéw zaradczych, stwierdzenia

recydywy badz wydania negatyw-
nej decyzji merytorycznej, krajowe
organy ochrony konkurencji sg obo-
wigzane przyjac szczegdtowe uza-
sadnienie zarzutow.

Preambufa dyrektywy ECN+ zawiera
zalecenie, aby wykonywanie upraw-
nien, w tym uprawnien dochodzenio-
wych, przyznanych krajowym organom
ochrony konkurencji podlegato odpo-
wiednim gwarancjom, ktére beda spet-
nia¢ co najmniej normy przewidzia-
ne w ogdélnych zasadach prawa Unii
i w Karcie praw podstawowych Unii
Europejskiej, zgodnie z orzecznictwem
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Euro-
pejskiej. Jest to szczegdlnie istotne dla
postepowan, ktére moga doprowadzié
do natozenia kar. Motyw 14 dyrektywy
ECN+ wyjasnia, ze przedsiebiorstwa
maja prawo do przedstawienia im ja-
snego pisma z zarzutami oraz do do-
stepu do akt prowadzonego przeciw-
ko nim postepowania. Jednoczesnie
jednak art. 13 ust. 2 dyrektywy ECN+
nakazuje zapewnic stosowanie ,sku-
tecznych, proporcjonalnych i odstra-
szajacych kar” za naruszenie prawa
antymonopolowego.

Rozszerzenie
odpowiedzialnosci

na przedsiebiorcow
wywierajacych ,decydujacy
wptyw”

Dyrektywa nakazuje zapewnienie sku-
tecznego i jednolitego stosowania
art. 101 i 102 TFUE, ktére dotyczg odpo-
wiednio zakazu nieuczciwej konkuren-
¢ji i naduzywania pozycji dominujace;j.
Przy realizacji tych celéw nalezy stoso-
wac pojecie ,przedsiebiorcy” zgodnie
z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedli-
wosci Unii Europejskiej, czyli jako jed-
nostke gospodarcza, nawet jedli sktada
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sie ona z kilku oséb fizycznych lub praw-
nych. W zwiazku z tym krajowe orga-
ny ochrony konkurencji powinny miec
mozliwos¢ stosowania pojecia przed-
siebiorstwa w rozumieniu orzecznictwa
TSUE w celu zidentyfikowania wszyst-
kich podmiotéw nalezacych do odpo-
wiedzialnej za naruszenie jednostki go-
spodarczej. W szczegdlnosci konieczne
jest zapewnienie mozliwosci zidenty-
fikowania spoétki dominujacej i nato-
Zenia na nig kar za praktyke stosowa-
na przez jedna z jej spoétek zaleznych
w przypadku, gdy spétka dominujaca
i jej spotka zalezna stanowia taka jed-
nostke gospodarcza.

Polska ustawa o ochronie konkurencji
i konsumentéw w obecnym brzmieniu
nie postuguje sie pojeciem przedsie-
biorstwa, lecz przedsiebiorcy. A zgod-
nie z wytycznymi Dyrektywy dla oce-
ny, czy spotki stanowia jeden organizm
gospodarczy, nalezy ustali¢, czy spotka
dominujaca wywiera na spotke zalezng
,decydujacy wptyw". Decydujacy wptyw
oznacza istnienie powigzan ekonomicz-
nych, prawnych i organizacyjnych ta-
kiego rodzaju, ze spétka zalezna nie
okresla samodzielnie swojego zacho-
wania na rynku, lecz co do zasady sto-
suje sie do wskazoéwek udzielanych jej
przez spotke dominujaca, w szczegol-
nosci z uwzglednieniem wiezéw eko-
nomicznych, organizacyjnych i praw-
nych faczacych oba te podmioty prawa.
W szczegdélnym wypadku, kiedy spoétka
dominujaca posiada caty lub prawie caty
kapitat spotki zaleznej, ktéra popetnita
naruszenie unijnych zasad konkuren-
¢ji, istnieje wzruszalne domniemanie,
iz owa spotka dominujaca rzeczywiscie
wywiera decydujacy wpltyw na swojg
spotke zalezna.
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W zwigzku z tym polski ustawodawca
zauwazyt (jak czytamy w uzasadnieniu
projektu nowelizacji ustawy) koniecz-
nos¢ uporzqdkowania przepiséw doty-
czqcych mozliwosci pociggniecia do od-
powiedzialnosci réwniez przedsiebiorcy
dominujgcego w przypadku, gdy narusze-
nia ustawy poprzez zawarcie niedozwolo-
nego porozumienia lub naduzycie pozycji
dominujqcej dopuscit sie przedsiebiorca
zalezny. Wzgledy pewnosci prawa wyma-
gajq legislacyjnego potwierdzenia takiej
mozliwosci, w zwiqzku z tym proponuje
sie dodanie do ustawy przepiséw art. 6aa
i art. 9a dotyczqcych odpowiednio za-
wierania niedozwolonych porozumien
i naduzycia pozycji dominujqcej. Przepisy
w zakresie mozliwosci przypisania odpo-
wiedzialnosci bedg miaty takq samgq kon-
strukcje w zwiqzku z czym zostang opisa-
ne tqcznie.

Proponowane przepisy dodawanych
w projekcie nowelizacji art. 6aa i art. 9a
przewiduja, ze w przypadku narusze-
nia przez przedsiebiorce zakazéw okre-
$lonych w art. 6 ust. 1 lub art. 9 usta-
wy, naruszenia dopuszcza sie réwniez
przedsiebiorca lub przedsiebiorcy wy-
wierajacy decydujacy wptyw na tego
przedsiebiorce. Taka konstrukcja ma po-
zwoli¢ Prezesowi UOKIK dziata¢ zaréw-
no w sytuacji, gdy decydujacy wplyw
wywiera¢ bedzie zaréwno jeden pod-
miot, jak i wieksza ich liczba. Powyz-
szg konstrukcje ustawodawca naka-
zuje rozumiec réwniez w ten sposob,
ze przedsiebiorcg wywierajagcym decy-
dujacy wptyw jest, w przypadku spotki
corki, nie tylko spétka matka lecz row-
niez spétka babka i kolejne spotki wy-
wierajace na nie decydujacy wptyw.
W przypadku stwierdzenia naruszenia
przez przedsiebiorce wywierajacego
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decydujacy wptyw Prezes UOKIiK bedzie
mogt natozy¢ facznag kare pieniezng
na tego przedsiebiorce oraz na przed-
siebiorce, na ktérego ten wplyw jest
wywierany (art. 106aa ust. 1). Odpowie-
dzialno$¢ za taczng kare pieniezna na-
tozona na tych przedsiebiorcéw bedzie
solidarna i znajda do niej zastosowanie
przepisy Kodeksu cywilnego dotyczace
zobowiazan solidarnych (art. 106aa ust. 2
i 3). Ponadto, na potrzeby obliczania
tacznej kary pienieznej, beda prze-
widziane szczegélne zasady oblicza-
nia obrotu. Zgodnie z art. 106aa ob-
liczajac wysokos¢ obrotu uwzglednia
sie zaréwno obrot osiagniety przez
przedsiebiorce lub przedsiebiorcow
wywierajacych decydujacy wplyw,
jakiprzedsiebiorcow, na ktéry ten de-
cydujacy wplyw jest wywierany. Taki
przepis pozwoli na uwzglednienie
nie tylko obrotu przedsiebiorcy wy-
wierajacego decydujacy wplyw, lecz
réwniez wszystkich przedsiebiorcow,
na ktérych decydujacy wplyw jest wy-
wierany. Ponadto projekt przewiduje
w nowym art. 4a, ze na potrzeby sto-
sowania przepisow ustawy przyjmu-
je sie, ze przedsiebiorca jest rowniez
osoba fizyczna, ktéra zaprzestata pro-
wadzenia dziatalnosci gospodarczej.

Kary dla ,zwigzkow
przedsiebiorcow”

Dyrektywa przewiduje, ze orga-
ny antymonopolowe powinny miec
uprawnienie do nakfadania kar pie-
nieznych na zwiazki przedsiebior-
cow (art. 13). W celu zapewnienia sku-
tecznego s$ciggania kar pienieznych
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natozonych na zwiazki przedsiebiorstw,
Dyrektywa wskazuje, ze w sytuacji, gdy
na zwigzek przedsiebiorstw zostaje na-
tozona kara za naruszenie art. 101 lub 102
TFUE, uwzgledniajaca obrét jego czton-
kow, a zwiazek ten nie jest wyptacalny,
to jest on zobowigzany do wezwania
swoich cztonkéw do wniesienia wkta-
déw w celu pokrycia kwoty kary (art. 14).
Dyrektywa wskazuje ponadto, ze organy
antymonopolowe nie beda mogty zadac
zaptaty kary od przedsiebiorstw, ktére
wykaza, ze nie wdrozyly decyzji zwiaz-
ku powodujacej naruszenie i albo nie
wiedziaty o jej istnieniu, albo aktywnie
zdystansowaly sie od niej przed wszcze-
ciem postepowania. Dyrektywa przewi-
duje w art. 13 ust. 2, ze kary pieniezne
powinny by¢ naktadane proporcjonal-
nie do swiatowego catkowitego obrotu
przedsiebiorstw w przypadku umysine-
go badz nieumysinego naruszenia wy-
mienionego w tym przepisie (lista naru-
szeh wskazanych w art. 13 ust. 2 dotyczy
naruszen, do ktérych doszto w trakcie
badz w zwiazku z kontrolg oraz nieza-
stosowania sie do decyzji wydawanych
przez organy ochrony konkurencji).

Poniewaz ustawa o ochronie konkuren-
¢ji i konsumentow aktualnie nie regu-
luje naktadania kar na zwiazki przed-
siebiorcéw - zwiazek przedsiebiorcow
traktowany jest na potrzeby natozenia
kary pienieznej jako jeden przedsie-
biorca - i nie zawiera rébwniez szczegol-
nych regulacji dotyczacych obliczania
obrotu zwigzku przedsiebiorcéw oraz
jego poszczegdlnych cztonkéw na po-
trzeby naktadania kary pienieznej, ani
pozwalajacych na egzekwowanie kary
pienieznej w przypadku niewyptacal-
nosci zwiazku, wobec tego zaprojek-
towano dodanie w ustawie o ochro-
nie konkurencji i konsumentow
art. 106 ust. 1a-1d.

Projektowany w ustawie nowelizuja-
cej przepis art. 106 ust. Ta, ma stanowic
podstawe do naktadania kar pieniez-
nych na zwiazki przedsiebiorcow za na-
ruszenia, o ktérych mowa w art. 106
ust. 1 pkt 1 lub 2, ktérego dopuscit sie
zwigzek przedsiebiorcdw w przypadku,
gdy naruszenie jest zwigzane z dziatal-
noscig jego cztonkédw. Zgodnie z tym
przepisem kara naktadana na zwia-
zek przedsiebiorcdw nie bedzie mogta
przekroczy¢ 10% sumy catkowitej ob-
rotu kazdego z cztonkéw tego zwiaz-
ku prowadzacego dziatalnos¢ na rynku,

ktérego dotyczyto to naruszenie, w roku
obrotowym poprzedzajagcym rok nato-
zenia kary.

Proponowany ust. 1b zawiera nato-
miast regulacje, zgodnie z ktérg w sy-
tuacji niewyptacalnosci tego zwigzku
przedsiebiorcow, zwigzek wzywa swo-
ich cztonkéw do wniesienia wktadéw
w celu pokrycia kwoty kary. Ponadto
zaplanowano rozszerzenie okreslonego
w art. 106 ust. 2 katalogu czynéw, pod-
legajacych karze pienieznej naktadanej
przez Prezesa UOKIK, o mozliwos¢ nato-
zenia kary za niewykonanie decyzji Pre-
zesa UOKIK.

Zgodnie z projektowanym ust. 1c w przy-
padku, gdy wktady, o ktérych mowa
w ust. 1b, nie zostaty wniesione w termi-
nie wyznaczonym przez Prezesa Urzedu
w kwocie pokrywajacej w catosci wy-
sokos¢ kary, Prezes Urzedu moze zadac
uiszczenia kary od kazdego z przedsie-
biorcéw, ktérego przedstawiciele wcho-
dzili w sktad organéw decyzyjnych tego
zwigzku. Do zadania Prezesa UOKIK
art. 366 Kodeksu cywilnego stosuje sie
odpowiednio (zobowigzania solidarne).

Dodatkowo zgodnie z ust. 1d Prezes Urze-
du nie bedzie mégt zadac uiszczenia kary,
na podstawie ust. 1b i ust. 1c od przedsie-
biorcow, ktérzy wykaza, ze nie wdrozy-
li decyzji zwiazku przedsiebiorcéw po-
wodujacej naruszenie, o ktérym mowa
w ust. Tpkt 1lub 2, albo nie wiedzieli o ist-
nieniu takiej decyzji, albo aktywnie zdy-
stansowali sie od niej przed wszczeciem
postepowania.

Wezwanie do udostepnienia
dokumentacji

Rozdziat IV dyrektywy ustanawia mi-
nimalny standard uprawnien docho-
dzeniowych i decyzyjnych krajowych
organow ds. konkurencji. Zaradzi¢
ma to problemom za jakie uznano obec-
ne zréznicowanie zakresu uprawnien
tych organéw oraz niedysponowanie
przez wiele krajowych organdw wszyst-
kimi niezbednymi uprawnieniami. Zo-
bowigzano tez panstwa cztonkowskie
do zapewnienia, aby w sprawach o na-
ruszenie art. 101 lub 102 TFUE organy ds.
konkurencji byly umocowane do wyda-
wania nastepujacych decyzji:

1) o zakazie i nakazie zaniechania na-
ruszenia, mogace obejmowac sku-
teczne i proporcjonalne $rodki za-
radcze o charakterze behawioralnym
lub strukturalnym (art. 9),

2) naktadajacych $rodki tymczasowe,
umozliwiajace jeszcze w toku po-
stepowania przeciwdziatanie ryzy-
ku ,powaznej i nieodwracalnej szko-
dy dla konkurencji’; jesli naruszenie
art.101lub 102 TFUE jest uprawdopo-
dobnione (art. 10),

3) nadajace moc wigzaca proponowa-
nym przez przedsiebiorstwa zobo-
wigzaniom w sprawie zmiany prak-
tyki kwestionowanych przez organ
ds. konkurengji (art. 11).

Dyrektywa wymaga tez, aby krajowe or-
gany ochrony konkurencji miaty skutecz-
ne uprawnienia umozliwiajace im zada-
nie od przedsiebiorstw lub zwigzkéw
przedsiebiorstw dostarczenia informa-
¢ji niezbednych do wykrycia naruszen
art. 101 i 102 TFUE. Przepis art. 8 Dyrek-
tywy nakazuje, aby Panstwa cztonkow-
skie zapewnity krajowym administra-
cyjnym organom ochrony konkurencji
mozliwos¢ zadania od przedsiebiorstw
i zwigzkow przedsiebiorstw dostarcze-
nia w okres$lonym i rozsagdnym terminie
wszelkich niezbednych informacji do ce-
6w stosowania art. 101 102 TFUE. Prze-
pis okresla, ze takie wnioski o informacje
muszg by¢ proporcjonalne i nie moga
zmuszac adresata wniosku do przyzna-
nia sie do naruszenia art. 101 102 TFUE.
Obowiazek dostarczenia wszelkich nie-
zbednych informacji obejmuje informa-
cje, do ktérych dane przedsiebiorstwo
lub zwigzek przedsiebiorstw maja do-
step. Krajowe organy ochrony kon-
kurencji winny by¢ takze, zgodnie
z art. 8 Dyrektywy (zdanie ostatnie),
uprawnione do zadania od innych
os6b fizycznych lub prawnych do-
starczenia w okreslonym i rozsadnym
terminie informacji, ktére mogq miec
znaczenie dla stosowania postano-
wien art. 101i 102 TFUE.

Obecnie, zgodnie z art. 50 ust. 1 ustawy
o ochronie konkurencji i konsumentéw,
obowigzek przekazywania wszelkich
koniecznych informacji i dokumentéw
na zadanie Prezesa Urzedu natozony
jest tylko na przedsiebiorcow. Prezes
UOKIK moze zobligowa¢ do udziele-
nia mu informacji kazdy podmiot ma-
jacy status przedsiebiorcy lub zwigz-
ku przedsiebiorcéw. Prezes Urzedu nie
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moze zadac informacji od osoby nie-
bedacej przedsiebiorca. Wyjatkiem jest
mozliwo$¢ zadania przez Prezesa Urze-
du dokumentéw i informacji od oséb
zarzadzajacych, ktére ztozyty wnio-
sek leniency (art. 113h w zw. z art. 113a
ust. 5 ustawy). Dodatkowo kazdy -
a wiec i kazda osoba fizyczna - obo-
wigzany jest przedstawi¢ na zadanie
Prezesa UOKIiK w oznaczonym termi-
nie i miejscu dokument znajdujacy
sie w jego posiadaniu i stanowiacy
dowdd faktu istotnego dla rozstrzy-
gniecia sprawy, chyba ze dokument
zawiera informacje niejawne (art. 248
§1k.p.c. w zw. z art. 84 ustawy).

Wymogi dyrektywy w zakresie dyspono-
wania przez Prezesa UOKIK efektywny-
mi narzedziami gromadzenia materiatu
dowodowego uzasadniaja przyznanie
mu kompetencji do zadania informacji
na pismie, we wskazanej formie, od nie-
ograniczonego kregu podmiotow.

Jak czytamy w uzasadnieniu projektu
nowelizacji, istniejg co najmniej cztery
kategorie 0séb fizycznych niebedacych
przedsiebiorcami, ktére moga posiadac
informacje istotne w sprawach praktyk
ograniczajacych konkurencje. Sa to:
a) aktualni i byli cztonkowie organow
przedsiebiorcow (ktérzy nie ztozyli
whniosku leniency);
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b) osoby fizyczne, ktére dopuscity sie
praktyk antykonkurencyjnych, pro-
wadzac dziatalnos¢ gospodarcza
(tj. majac status przedsiebiorcy),
a nastepnie zaprzestaty jej prowa-
dzenia;

¢) aktualni i byli pracownicy przedsie-
biorcy zaangazowanego w antykon-
kurencyjna praktyke;

d) osoby, ktére w dobrej wierze i w in-
teresie publicznym przekazuja infor-
macje o potencjalnych naruszeniach
regut konkurencji, tzw. sygnali-
$ci (w przypadku, gdyby nie chcieli
udzieli¢ informacji dalszych, niz tyl-
ko te wskazane pierwotnie w zawia-
domieniu).

Ponadto celowe jest, by Prezes UOKiK
miat prawo zadac informacji i doku-
mentéw (np. rocznych deklaracji PIT)
od o0s6éb fizycznych podlegajacych
indywidualnie karom na podstawie
ustawy (przyktadowo za utrudnianie
wszczecia lub prowadzenia kontroli
(przeszukania).

Projektodawca zaznacza przy tym,
Ze art. 50 ustawy w zasadzie nie wyzna-
cza zakresu przedmiotowego upraw-
nienia Prezesa Urzedu. Na podstawie
tego przepisu organ moze wiec z3-
da¢ od przedsiebiorcéw przekazania
mu wszelkich koniecznych informacji

i dokumentdw. Przy tym ocena, czy okre-
slona informacja jest konieczna, nalezy
wytacznie do Prezesa Urzedu, zas przed-
siebiorca nie moze odmowic udzielenia
zadanej przez organ informacji, twier-
dzac, ze jego zdaniem informacja ta nie
jestzwigzana z przedmiotem prowadzo-
nego postepowania. Ponadto z zasady
proporcjonalnosci wynika, ze informacje
zadane przez Prezesa Urzedu na podsta-
wie art. 50 ustawy powinny byc¢ faktycz-
nie konieczne do prowadzonego poste-
powania oraz istotne dla koncowego
wyniku postepowania, a wiec niezbed-
ne do rozstrzygniecia sprawy. A zatem
przepisowi art. 50 w projekcie noweli-
zacji nadano brzmienie, rozszerzajac
katalog os6b zobowiazanych:

w art. 50:

a) ust. 1otrzymuje brzmienie:

»1. Kazdy jest obowiqzany do przeka-
zywania wszelkich koniecznych infor-
macjii dokumentow na zqdanie Preze-
sa Urzedu.’,

b) po ust. 3 dodaje sie ust. 4 i 5w brzmie-
niu:

4. Osoby fizyczne, do ktérych zosta-
fo skierowane zgdanie, o ktérym mowa
w ust. T, mogq odmdwic przekazania in-
formacji i dokumentow tylko wtedy, gdy
narazitoby to je lub ich matzonka, wstep-
nych, zstepnych, rodzeristwo oraz powi-
nowatych w tej samej linii lub stopniu, jak
réwniez osoby pozostajgce w stosunku
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przysposobienia, opieki lub kurateli,
a takze osobe pozostajgcq we wspdlnym
pozyciu, na odpowiedzialnos¢ karnq. Pra-
wo odmowy udzielenia informacji trwa
po ustaniu matzeristwa lub rozwiqza-
niu stosunku przysposobienia, opieki lub
kurateli.

5. Informacje i dokumenty przekazane
przez osobe fizyczng na podstawie ust. 1
nie mogq by¢ wykorzystane na potrzeby
natozenia kary pienieznej, o ktdrej mowa
w art. 106a, na niekorzys¢ tej osoby lub jej
matzonka, wstepnych, zstepnych, rodzen-
stwo oraz powinowatych w tej samej linii
lub stopniu, jak réwniez oséb pozostajg-
cych w stosunku przysposobienia, opie-
ki lub kurateli, a takze osobe pozostajg-
cq we wspolnym pozyciu. Zakaz ten trwa
po ustaniu matzenistwa lub rozwiqzaniu
stosunku przysposobienia, opieki lub ku-
rateli”.

Kary i okresowe kary
pieniezne

Dyrektywa ECN+ w art. 13-16 okresla
obszary harmonizacji takze w zakresie
naktadania kar. Précz kar opisanych po-
wyzej w niniejszym opracowaniu nale-
zy zwrdci¢ uwage na howe rozwigzanie
jakim sa tzw. okresowe kary pieniezne.
Zasadnicza czesc polskiej regulacji doty-
czaca zmian w zakresie karania zostata
ujeta w projekcie art. 106-106 aa projek-
tu, art. 107 dotyczy natomiast tzw. okre-
sowych kar pienieznych.

Okresowe kary pieniezne

Dyrektywa, w art. 16 ust. 1, przewiduje
nowy rodzaj kar — okresowe kary pie-
niezne, ktére sg ustalane proporcjonal-
nie do $redniego dziennego catkowite-
go Swiatowego obrotu przedsiebiorstwa
lub zwiazku przedsiebiorstw uzyskane-
go w poprzedzajacym roku obrotowym

i liczonego od daty wskazanej w tej de-

cyzji. Celem tych kar jest naktonienie

przedsiebiorstwa do:

a) dostarczenia petnych i prawidto-
wych informacji w odpowiedzi
na wniosek o informacje, o ktérym
mowa w art. 8 Dyrektywy,

b) stawienia sie na przestuchaniu, o kté-
rym mowa w art. 9 Dyrektywy.

Ponadto okresowe kary pieniezne,
zgodnie z art. 16 ust. 2, beda mogty by¢
naktadane w celu naktonienia przed-
siebiorstwa do poddania sie kontroli
lub zastosowania sie do decyzji.

Nalezy wskaza¢, ze zgodnie z mo-
tywem 44 Dyrektywy, okresowe
kary pieniezne beda mogty byc¢ sto-
sowane obok kar za nierespekto-
wanie Srodkow, o ktorych mowa
w art. 13 ust. 2 Dyrektywy. Dyrekty-
wa przewiduje wiec mozliwos¢ natoze-
nia na przedsiebiorce proporcjonalnej
kary pienieznej za niezastosowanie sie
przedsiebiorcy do decyzji stwierdza-
jacej naruszenie oraz okresowej kary
pienieznej liczonej od daty wskazanej
w decyzji naktadajacej ta kare, ktora
ma na celu naktonienie przedsiebior-
cy do zastosowania sie przedsiebiorcy
do wykonania tej samej decyzji stwier-
dzajacej naruszenie.

Poniewaz Prezes UOKIiK nie ma obec-
nie mozliwosci naktadania okreso-
wych kar pienieznych ustalanych
proporcjonalnie do obrotu przedsie-
biorcy, z uwagi na powyzsze koniecz-
ne byto dokonanie stosownych zmian
w art. 107 ustawy o ochronie konku-
rencji i konsumentéw. Zgodnie z pro-
pozycja nowego brzmienia art. 107
ust. 1 Prezes UOKIK, w celu przymu-
szenia przedsiebiorcow do wykona-
nia natozonych na nich obowiazkéw,
moze natozy¢ na tych przedsiebior-
céw, w drodze decyzji, okresowq kare
pieniezna w wysokosci nieprzekracza-
jacej 5% sredniego dziennego obrotu
przedsiebiorcy osiggnietego w roku
obrotowym poprzedzajgcym rok nato-
zenia kary za kazdy dzien opdznienia:
a) w wykonaniu decyzji wyda-
nych na podstawie art. 10, art. 12
ust. 1, art. 19 ust. 1, art. 20 ust. 1, art. 21
ust.2i4,art.23b, art.23c, art. 26, art. 27
ust. 2, art. 28 ust. 1, art. 89 ust. 1i 3
oraz art. 101a ust. 1i 3, postanowien
wydanych na podstawie art. 1059
ust. 1lub wyrokdéw sagdowych w spra-
wach z zakresu praktyk ogranicza-
jacych konkurencje, praktyk na-
ruszajacych zbiorowe interesy
konsumentéw, niedozwolonych po-
stanowien wzorcow umow oraz kon-
centracji;
b) w wykonaniu zadania Prezesa Urze-
du, o ktébrym mowa w art. 50 ust. 1;
¢) w przypadku niestawienia sie strony
na przestuchaniu;

d) w przypadku uniemozliwiania
lub utrudniania rozpoczecia lub prze-
prowadzenia kontroli na podstawie
art.105a lub art. 105i;

e) w przypadku uniemozliwia-
nia lub utrudniania rozpoczecia
lub przeprowadzenia przeszukania
na podstawie art. 91 lub art. 105n.

Zgodnie z projektowanym ust. 2 okre-
sowe kary pieniezne beda nakladane,
liczac od daty wskazanej w decyz;ji.
Rozwigzanie takie przewiduje art. 24
ust. 1 rozporzadzenia 1/2003. Jego
skuteczne funkcjonowanie w prawie
unijnym pozwala przyja¢, iz réwniez
na gruncie prawa polskiego zapewni
ono przedsiebiorcom bodzce do wy-
konywania decyzji Prezesa UOKIK,
bez naktadania na nich nieproporcjo-
nalnych ciezaréw.

Warto tez zwrdci¢ uwage na projekt
art. w art. 108, w ktorym czytamy:

po ust. 3 dodaje sie ust. 3a i 3b
w brzmieniu:

»30. Prezes Urzedu moze, w drodze decy-
zji, natozy¢ kare pienieznq w wysokosci,
o ktérej mowa w ust. 1, na osobe fizycznq,
ktora nie udzielita — informacji zgdanych
przez Prezesa Urzedu na podstawie art. 50
bqdz udzielita nieprawdziwych lub wpro-
wadzajqcych w btqd informacji.

3b. Naktadajqc kare, o ktérej mowa
w ust. 3a, Prezes UOKIK bierze pod uwage
warunki osobiste strony, na ktérq kara pie-
niezna jest naktadana’.

c) ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»5. Prezes Urzedu moze, w drodze decy-
zji, natozy¢ kare pieniezng w wysokosci
do 20 000 zt na kazdego kto wykorzy-
stat informacje z oswiadczert w ramach
programu tagodzenia kar, oswiadczen
przedsiebiorcy lub osoby zarzqdzajqcej
wystepujqcej z wnioskiem o odstgpienie
lub obnizenie kary pienieznej, propozy-
¢ji ugodowych lub oswiadczenia strony,
o ktérym mowa w art. 89a ust. 8 w innym
celu niz okreslony w art. 70 ust. 2"

Program tagodzenia kar
(leniency)

Zmiany przewidziane w rozdziale 2
dziatu VIl ustawy o ochronie kon-
kurencji i konsumentéw (Odstapie-
nie od wymierzenia kary pieniez-
nej lub jej obnizenie w sprawach
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porozumien ograniczajacych konku-
rencje) maja na celu wdrozenie roz-
dziatu VI Dyrektywy.

Harmonizacja programéw leniency prze-
widziana w art. 177-22 Dyrektywy obejmu-
je ochrone przed karami przedsiebior-
cow wystepujacych do organdw ochrony
konkurencji z informacjami na temat taj-
nych karteli. Zarazem Dyrektywa ECN+
w art. 23 harmonizuje na poziomie krajo-
wych przepiséw panstw cztonkowskich
UE regulacje chronigce osoby fizycz-
ne dziatajgce na rzecz przedsiebiorcy
uczestniczacego w niedozwolonym po-
rozumieniu ograniczajacym konkurencje
przed sankcjami zarébwno o charakterze
karnym, jak i administracyjnym w przy-
padku, gdy przedsiebiorca ztozyt wniosek
o zwolnienie z kar w ramach programu
tagodzenia kar.

Jak czytamy w uzasadnieniu projektu
nowelizacji ustawy o ochronie konku-
rencji i konsumentow Skutecznos¢ in-
stytucji tagodzenia kar jest uzalezniona
od istnienia szeregu zachet dla przedsie-
biorcéw, réwniez spoza systemu prawa
konkurencji. W celu stworzenia zachet
dla przedsiebiorcéw do skfadania wnio-
skéw do organu antymonopolowego
zasadne jest wytgczenie karalnosci przy
stosowaniu art. 305 Kodeksu karnego
dla skutecznych wnioskodawcow le-
niency (tzn. spetniajacych przestanki od-
stapienia od natozenia kary pienieznej
albo przestanki do obnizenia kary - od-
powiednio art. 113b i 113c ustawy). Takie
rozwigzanie bedzie stanowi¢ implemen-
tacje art. 23 Dyrektywy, w szczegdlno-
sci ust. 2 przewidujacego, ze parnistwa
cztonkowskie zapewniaja, aby obecni
i byli dyrektorzy, obecna i byta kadra
zarzadzajaca oraz obecni i byli inni pra-
cownicy wnioskodawcéw ubiegajacych

OCHRONA KONKURENCJI | KONSUMENTA

sie w organach ochrony konkurencji
o zwolnienie z kar byli w petni chronieni
przed sankcjami naktadanymi w poste-
powaniu karnym, w zwigzku z udziatem
tych oséb w tajnym kartelu, ktérego do-
tyczy wniosek o zwolnienie z kar za na-
ruszenie przepisow krajowych, ktérych
cele sg zasadniczo identyczne z celami
art. 101 TFUE, jezeli spetniaja oni warun-
ki okreslone w ust. 1i aktywnie wspot-
pracuja z wtasciwym organem $cigania.

Dyrektywa wskazuje na nastepujgce
warunki, jakie muszg by¢ spetnione, aby
osoba fizyczna zostata objeta ochrong
przed sankcjami:

1) wniosek o zwolnienie zkar musi spet-
nia¢ wymogi co do tresci, ktore prze-
widziane sg w art. 17 ust. 2 Dyrekty-
wy (ujawnienie przez wnioskodawce
informacji o swoim udziale w tajnym

|

kartelu, przedstawienie jako pierw-
szy z wnioskodawcéw dowodow,
ktore nie byly w posiadaniu organu
antymonopolowemu, a ktére umoz-
liwiajg organowi przeprowadzenie
kontroli lub przeszukania w zwigzku
z tajnym kartelem lub sg wystarcza-
jace do stwierdzenia naruszenia ob-
jetego programem fagodzenia kar);

2) podmioty objete ochrong musza ak-
tywnie wspotpracowad z organem
ochrony konkurencji prowadzacym
sprawe (w przypadku ochrony przed
sankcjami administracyjnymi lub na-
ktadanymi w postepowaniu sado-
wym innym niz karne) albo z orga-
nami $cigania (w przypadku ochrony
przed sankcjami karnymi);

3) wniosek o zwolnienie z kar musi zo-
sta¢ ztozony przed poinformowa-
niem osob fizycznych o postepowa-
niu prowadzacym do natozenia kar.
Jak wskazuje wspomniany motyw

64 dyrektywy takie postepowanie
obejmuje moment, w ktérym osoby
te stajg sie podejrzanymi o narusze-
nie [...] przepiséw krajowych.

W zwiazku z tym projektowany w usta-
wie nowelizujacej art. 305a ust. 2 k.k.
przewiduje wytaczenie karalnosci oséb
fizycznych w zwiazku z zaistnieniem
analogicznych przestanek, w stosunku
do tych, ktére zostaty wskazane w pro-
jektowanym art. 106a ust. 4 Ustawy.
W przypadku niedozwolonej praktyki
ograniczajacej konkurencje wykracza-
jacej poza terytorium RP - co przekta-
da sie na mozliwos¢ podejmowania
dziatan w danej sprawie rowniez przez
inny organ ochrony konkurencji pan-
stwa cztonkowskiego UE - wniosek
o zwolnienie z kar ztozony do innego
wiasciwego organu bedzie stanowic

przestanke wytaczenia karalnosci oséb
fizycznych podlegajagcych odpowie-
dzialnosci na podstawie art. 305 k.k.
Przestanki wytaczenia karalnosci zosta-
ty uksztattowane analogicznie do prze-
stanek wytaczenia karalnosci w przy-
padku ztozenia wniosku leniency
do Prezesa UOKIK.

Zrédta: Uzasadnienie projektu usta-
wy 0 zmianie ustawy o ochronie kon-
kurencji i konsumentéw oraz niekto-
rych innych ustaw, projekt UC69 z dnia
8.04.2021r.

Monika Jurkiewicz

radca prawny, wiasciciel i prawnik
zarzadzajacy EQUI CONSULTING
Monika Jurkiewicz, specjalistka

z zakresu prawa pracy, e-commerce
i prawa gospodarczego

Biuletyn Euro Info (3) 8§ 25



Rejestr SCIP
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Obowiazek zgtoszenia produktow zawierajacych substancje potencjalnie
niebezpieczne do europejskiej agencji chemicznej

Blazej Grochowski

Prawodawca unijny podejmuje kolejne
kroki legislacyjne majace na celu wdro-
zenie koncepcji gospodarki obiegu za-
mknietego. Zaktada ona m.in. wyko-
rzystanie zuzytych produktéw oraz ich
czesci do ponownej produkgji, co skut-
kowa¢ ma wydtuzeniem okresu pozo-
stawania tych samych zasobéw w obie-
gu. W efekcie dochodzi do minimalizacji
oraz odsuniecia w czasie powstania od-
padéw niemozliwych do ponownego
wykorzystania. Jednym z pobocznych
narzedzi wspierajacych te wdrozenia be-
dzie publicznie dostepna baza danych
o produktach zawierajgcych substancje
potencjalnie niebezpieczne, stworzona
na podstawie informacji obowigzkowo
przekazywanych przez dostawcéw tych

produktow. W niniejszym artykule od-
powiem na podstawowe pytania doty-
czace tej bazy, przyblizajac tym samym
tematyke nowego obowigzku zgtasza-
nia przez dostawcéw informacji o swo-
ich produktach.

Czym jest SCIP?

Powstajaca Baza Danych o Substan-
cjach Potencjalnie Niebezpiecznych
(ang. Substances of Concern In articles or
In complex objects — Products; w skrécie
SCIP) jest organizowana przez Europej-
ska Agencje Chemikaliéw (ECHA). Baza

- — --L

ma by¢ tworzona na podstawie infor-
macji o produktach, ktére zawieraja
substancje potencjalnie niebezpieczne
(ang. Substances of Very High Concern;
w skrocie SVHC) w stezeniu powyzej
0,1% wagowo.

Czemu ma stuzyc SCIP?

Jak wskazuje sama ECHA, celem bazy

jest:

 zastgpienie substancji niebezpiecz-
nych w produktach ich bezpiecz-
niejszymi substytutami; mozna
przypuszczaé, ze wprowadzenie

o b
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nowego, dodatkowego obowiazku
sktoni przedsiebiorcéw do rezygnacji
z okreslonej substancji w przypadku
dostepnosci bezpiecznego odpo-
wiednika, gdyz pozwoli to unikna¢
obowigzku notyfikacji;

« poprawa gospodarki odpadami po-
przez zapewnienie dostepu do szcze-
gotowych informacji o produkcie:
ogdlna dostepnosc bazy SCIP moze
pomdéc podmiotom dziatajacym
na rynku odpadéw w postepowaniu
z odpadami. Informacje o produk-
tach z substancjami niebezpiecz-
nymi moga by¢ wykorzystane,
w szczegdblnosci do poprawienia
segregacji i recyklingu odpadéw;
w efekcie ma to doprowadzi¢
do zmniejszenia liczby SVHC w ma-
teriatach pochodzacych z recyklingu;

« umozliwienie wifadzom panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej
monitorowania uzycia SVHC w pro-
duktach oraz inicjowania wiasciwych
dziatan w trakcie catego cyklu zycia
produktu, w tym w fazie odpadowej?;

« przekazanie konsumentom dodatko-
wych informacji dotyczacych produk-
téw, co pozwoli im podjac bardziej
Swiadome decyzje zakupowe oraz
umozliwi bezpieczniejsze uzytkowa-
nie produktu i postepowanie z od-
padem; mozliwym, dtugofalowym
nastepstwem osiggniecia tego celu
bytoby — précz wzrostu swiadomosci
konsumentéw - réwniez zmniejsze-
nie liczby produktéw z substancjami
niebezpiecznymi na rynku. Konsu-
menci coraz chetniej interesuja sie
sktadem uzywanych przez siebie pro-
duktéw oraz ich wptywem na srodo-
wisko. Swiadomy klient, weryfikujac
baze SCIP, moégtby zdecydowac sie
na produkt niezawierajacy SVHC.

Na kim spoczywa
obowiazek zgtaszania?

Okreslajac nowy obowiazek zgtaszania,
prawodawca unijny odestat do istnieja-
cego juz w obrocie prawnym obowiaz-
ku przekazywania informacji o sub-
stancjach w fancuchu dostaw, ktoéry
przewidujg przepisy, tzw. Rozporzadze-
nia REACH?, Zatem katalog podmiotéw
obowigzanych do notyfikacji (katalog
podmiotowy) okreéla sie na gruncie
przepiséw tego aktu prawnego.

| tak dyrektywa unijna 2018/851* przewi-
duje, ze panstwa cztonkowskie Unii Eu-
ropejskiej maja promowac zmniejszenie
zawartosci substancji niebezpiecznych
w materiatach i produktach oraz zapew-
nia¢, by kazdy dostawca zdefiniowany
w art. 3 pkt 33 rozporzadzenia REACH,
zgodnie z art. 33 ust. 1 tego rozporza-
dzenia przekazywat Europejskiej Agen-
¢ji Chemikaliow informacje poczawszy
od dnia 5 stycznia 2021 r.°

~Dostawca” w rozumieniu rozporzadze-
nia REACH jest wytwdrca lub importer,
dystrybutor lub inny uczestnik tanncucha
dostaw wprowadzajacy wyréb do obro-
tu®. Aby wiasciwie okresli¢ katalog pod-
miotéw spetniajacych definicje do-
stawcy obowiazanych do raportowania
do SCIP, nalezy poznac siatke pojeciowa
stworzonga dla przepiséw rozporzadze-
nia REACH.

+  Wprowadzenie do obrotu

Jest to podstawowe pojecie, oznacza-
jace kazde odptatne lub nieodptatne
dostarczenie lub udostepnienie stro-
nie trzeciej, przy czym import (rozu-
miany jako fizyczne wprowadzenie
na obszar celny Wspolnoty’) jest row-
noznaczny z wprowadzeniem do obro-
tu. Istotne ze wprowadzenie obejmu-
je kazdy etap w tancuchu dostaw, a nie
tylko pierwsze dostarczenie. W rezul-
tacie wprowadzajagcym do obrotu be-
dzie zarbwno wytwérca/importer, jak
i kazdy kolejny dostarczajacy na dal-
szych etapach

- Wytwérca wyrobu

Oznacza osobe fizyczng lub prawna
wytwarzajaca lub sktadajaca wyréb
we Wspdlnocie®.

« Importer

Oznacza osobe fizyczng lub prawna
majacy siedzibe na terytorium Wspdl-
noty i odpowiedzialng za import™. Takie
okreslenie przemawia za wyfaczeniem
z katalogu podmiotu transportujacego
wyroby — importerem bedzie podmiot
zlecajacy transport produktu do teryto-
rium Unii Europejskiej.

- Dystrybutor

Oznacza osobe fizyczng lub prawng ma-
jaca siedzibe na terytorium Wspdlnoty,
w tym osobe prowadzacag handel deta-
liczny, ktéra wytacznie magazynuje oraz
wprowadza do obrotu, udostepniajac
stronom trzecim™.

Dodatkowe kryterium klasyfikacji do-
stawcy wynika z opisu obowigzku prze-
kazywania informacji o substancjach
zawartych w wyrobach, o ktérym mowa
we wspomnianym art. 33 rozporzadzenia
REACH, do ktérego odsytaja regulacje
obowigzku notyfikacji do SCIP: ,Dostaw-
cawyrobu zawierajgcego w stezeniu po-
wyzej 0,1% wag. substancje spetniajaca
kryteria zawarte w art. 57 i zidentyfiko-
wang zgodnie z art. 59 ust. 1 przekazuje
odbiorcy wyrobu wystarczajace infor-
macje, ktérymi dysponuje, pozwalaja-
ce na bezpieczne stosowanie wyrobu,
a przynajmniej nazwe substancji. Na za-
danie konsumenta dostawca wyrobu
zawierajgcego w stezeniu powyzej 0,1%
wag. substancje spetniajaca kryteria za-
warte w art. 57 i zidentyfikowana zgod-
nie z art. 59 ust. 1 przekazuje odbiorcy
wyrobu wystarczajace informacje, kto-
rymi dysponuje, pozwalajace na bez-
pieczne stosowanie wyrobu, a przynaj-
mniej nazwe substancji. Odpowiednie
informacje przekazywane sa bezpfatnie
w terminie 45 dni od otrzymania stoso-
wanego zadania”.

Nalezy zauwazy¢, ze w przypadku sprze-
dawcow detalicznych istniejacy dzisiaj
obowiagzek przekazywania informacji
o substancjach w produktach powstaje
dopiero z chwilg otrzymania przez ta-
kiego sprzedawce zadania konsumenta.
W przypadku pozostatych cztonkéw tan-
cucha dostaw, obowigzek taki aktualizuje
sam fakt wprowadzania wyrobu do obro-
tu. To prowadzi do wniosku, ze sprzedaw-
ca detaliczny obstugujacy konsumentéw
(konsumentem jest osoba fizyczna doko-
nujaca z przedsiebiorcg czynnosci praw-
nej niezwigzanej bezposrednio z jej dzia-
falnoscig gospodarcza lub zawodowa®?)
nie bedzie objety nowym obowigzkiem.

Zatem katalog podmiotéw obowigza-
nych do zgtaszania do SCIP bedzie obej-
mowat nastepujace podmioty majace
siedzibe na terytorium Unii Europejskiej:
«  wytworce;

« podmiot konfekcjonujacy, w tym
skfadajacy wyrdb ostateczny z samo-
dzielnych wyrobéw zawierajacych
SVHC (np. producent roweréw naby-
wajacy czesci rowerowe od dostaw-
cow zewnetrznych);

« importera;

« hurtownika;

- sprzedawce detalicznego (wytacznie
w zakresie produktéw oferowanych
w kanale B2B).
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W zwiazku z opuszczeniem przez Wiel-
ka Brytanie struktur Unii Europejskiej
z dniem 31 grudnia 2020 r., podmioty
majace siedzibe na jej terytorium nie
podlegaja obowigzkom zgtaszania
do SCIP. Odbiorcy produktéw z Wiel-
kiej Brytanii sg importerami w rozu-
mieniu powyzszych przepisow i sto-
suje sie do nich przepisy o obowigzku
zgtaszania.

Jakie produkty beda
podlegaty zgtaszaniu?

Jak wskazano to wczesdniej, obowia-
zek zgtaszania do SCIP zostat okre$lony
poprzez odestanie do istniejacego juz
w obrocie prawnym obowiazku prze-
kazywania informacji o substancjach
w fancuchu dostaw, ktéry przewiduja
przepisy Rozporzadzenia REACH. Tym
samym réwniez katalog substancji znaj-
dujacych sie w produktach (katalog
przedmiotowy, patrz dalej) okresla sie
na gruncie przepisOw rozporzadzenia
REACH.

Nowy obowiazek bedzie dotyczyt wyro-
bow zawierajacych w stezeniu powyzej
0,1% wagowo substancji znajdujacych
sie na tzw. Liscie Kandydackiej SVHC,
czyli na liscie produktéw ,kandyduja-
cych do wymogu uzyskania zezwolenia
dla jej stosowania”

Docelowo stosowanie wszelkich sub-
stancji SVHC powinno zaleze¢ od uzy-
skania stosownego zezwolenia. Zgod-
nie z whasciwymi przepisami REACH®
stosowanie niebezpiecznych substan-
Cji zostaje — co do zasady - po uptywie
okres$lonego terminu zabronione, chy-
ba ze udzielono wtasciwego zezwolenia
lub dany sposéb stosowania substancji
jest zwolniony z obowigzku uzyskania
zezwolenia. Ma to doprowadzi¢ do ich
zastepowania przez producentéw wy-
robéw substancjami alternatywnymi,
mniej niebezpiecznymi, ktére nie beda
wymagaty dla swojego uzycia uprzed-
niego zezwolenia.

Zanim substancja zostanie objeta obo-
wigzkiem uzyskania zezwolenia dla jej
stosowania, zostaje zidentyfikowana
i wpisana na Liste Kandydacka przez
Europejska Agencje Chemikalidow.
Moga sie na niej znalez¢ wytacznie

substancje najbardziej niebezpieczne

dla zdrowia i zycia ludzkiego badz dla

srodowiska, tj.:

« substancje spetniajace kryteria klasy-
fikacji w klasie zagrozenia ,rakotwor-
czos$¢” kategorii 1A lub 1B zgodnie
z wiasciwymi przepisami rozporza-
dzenia (WE) nr 1272/2008%;

« substancje spetniajace kryteria klasy-
fikacji w klasie zagrozenia ,dziatanie
mutagenne na komorki rozrodcze”
kategorii 1A lub 1B zgodnie z wta-
sciwymi przepisami rozporzadzenia
(WE) nr1272/2008;

« substancje spetniajace kryteria klasy-
fikacji w klasie zagrozenia ,dziatanie
szkodliwe na rozrodczos¢” katego-
rii 1A lub 1B, ,dziatanie szkodliwe
na funkcje rozrodcze i ptodnosc
lub na rozwoj” zgodnie z wlasciwy-
mi przepisami rozporzadzenia (WE)
nr1272/2008;

« substancje trwate wykazujace zdol-
no$¢ do bioakumulacji i toksyczne
zgodnie z kryteriami zawartymi w za-
taczniku XIIl do REACH;

+ substancje bardzo trwate i wykazuja-
ce zdolnos¢ do bioakumulacji, zgod-
nie z kryteriami zawartymi w zatgcz-
niku Xl do REACH;

« inne substancje, takie jak substancje
zaburzajace gospodarke hormonal-
ng lub substancje trwate, toksyczne,
wykazujace zdolnos¢ do bioakumu-
lacji lub tez substancje bardzo trwa-
te, wykazujace bardzo duza zdolnos¢
do bioakumulacji, niespetniajace
kryteriow opisanych powyzej, w od-
niesieniu do ktoérych istniejg nauko-
we dowody prawdopodobnych
powaznych skutkéw dla zdrowia
ludzkiego lub dla srodowiska daja-
ce powody do obaw réwnowaznych
obawom stwarzanym przez pozosta-
te substancje wymienione powyzej
i ktore sg identyfikowane w kazdym
przypadku indywidualnie zgodnie
z procedurg okreslona przepisami
rozporzadzenia REACH®.

Lista Kandydacka jest publikowa-
na na oficjalnej stronie Europejskiej
Agencji Chemikaliow™. Lista Kandy-
dacka jest na biezaco aktualizowa-
na, po podjeciu decyzji o umieszcze-
niu na niej kolejnej substancji SVHC
lub po objeciu danej substancji SVHC
procedurg zezwolen. Aktualnie?” znaj-
duje sie na niej ponad 400 substancji
oraz ich pochodnych. Na Liscie Kandy-
dackiej znajduja sie m.in.: kadm, otow,

ftalan dibutylu (DBP), ftalan benzylu
butylu (BBP), antracen, kwas octowy,
fenoloftaleina, formaldehyd.

Zgodnie z definicjg w rozporzadzeniu
REACH ,wyrobem” jest kazdy przed-
miot, ktory podczas produkcji otrzy-
muje okreslony ksztatt, powierzchnieg,
konstrukcje lub wyglad zewnetrzny,
co decyduje o jego funkcji w stopniu
wiekszym niz jego sktad chemiczny™.
W przypadku zatem ztozonego pro-
duktu finalnego, sktadajacego sie z ele-
mentéw, ktére w obrocie moga by¢
oferowane jako produkty samodziel-
ne (np. samochdd, laptop), obowigzek
obejmuje zaréwno produkt finalny, jak
i kazda z jego czesci sktadowych, ktdre
zawiera¢ beda substancje SVHC znaj-
dujaca sie na Liscie Kandydackiej (jed-
nak w przypadku zgtoszenia dotycza-
cego produktu ztozonego, informacje
obejmujace elementy sktadowe, beda
przekazywane w jednym zgtoszeniu,
dotyczacym produktu ztozonego)®.

W przypadku gdy wyroby dostarczane
sa w opakowaniach, Europejska Agencja
Chemikaliow wymaga potraktowania
opakowania jako samodzielnego wy-
boru, oddzielnego od zawartego w nim
wyrobu wtasciwego®.

Jakie informacje trzeba
bedzie zgtasza¢ do SCIP?

Biorac pod uwage, ze obowigzek zgtasza-
nia do SCIP zostat opisany w odniesieniu
doistniejacego obowiazku przekazywa-
nia informacji odbiorcom produktéw
(patrz wczesniej), dostawcy nie powinni
mie¢ trudnosci z rozpoznaniem zakre-
su informacji przekazywanych do SCIP.
Zgtaszane beda te same informacje, kt6-
re juz dzi$ nalezy przekazywac podmio-
tom w tancuchu dostaw, tj. informacje
wystarczajace do bezpiecznego stoso-
wania wyrobu, zgodnie z jego przewi-
dzianym zastosowaniem.

W praktyce nalezy przekaza¢ nastepuja-

ce grupy informacji:

- dane identyfikujace dostawce;

- daneidentyfikujace zgtaszany wyréb
(np. nazwa, numer identyfikacyjny
nadany przez dostawce, informa-
cja o cechach charakterystycznych
odrézniajacych wyroéb, kategoria
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wyrobu wedtug zharmonizowanego
wyjazdu na podstawie funkgcji/uzyt-
kowania, o tym, czy wyrdb jest pro-
dukowany lub sktadany na teryto-
rium UE);

+ nazwe, stezenie oraz miejsce zawar-
cia w wyrobie substancji SVHC;

- inne informacje dotyczace
bezpiecznego postepowania
z wyrobem (np. instrukcja obstugi),
w szczeg6lnosci informacje przy-
datne do wtfasciwego postepowa-
nia z wyrobem, gdy stanie sie on
odpadem (np. instrukcje rozmon-
towania wyrobu)?.

Informacje przekazane przez dostaw-
cow zostang podane do publicznej wia-
domosci - baza SCIP bedzie zbiorem
ogolnodostepnym?. Przekazujac infor-
macje, dostawcy powinni uwzglednig,
ze cze$¢ z informacji przekazywanych
moze stanowi¢ tajemnice przedsiebior-
stwa. Dostawcy powinni zweryfikowac
przekazywane dane lub oznaczy¢ dane
szczegOlnie sensytywne, w celu uniknie-
cia ich ujawnienia. Europejska Agencja

Chemikaliéw zapewnia, ze ,w uzasad-
nionych przypadkach ECHA zapewni
ochrone poufnych informacji handlo-
wych"=,

W jaki sposob trzeba
bedzie przesytac zgtoszenia
do SCIP?

Zgtoszenia do SCIP nalezy przygotowac
w formacie IUCLID, a nastepnie przesta¢
za posrednictwem ECHA Submission
Portal (narzedzia online przeznaczone-
go do sktadania informacji zgodnych
ze zharmonizowanym formatem).

Przygotowanie zgtoszenia we wtasci-

wym formacie mozliwe jest za pomoca:

«  ECHA IUCLID Cloud - narzedzia onli-
ne, umozliwiajagcego przygotowanie
zgtoszenia w chmurze albo

« IUCLID 6 - narzedzia offline umozli-
wiajacego przygotowanie zgtoszenia
w formie pliku lokalnego.

FORMALDEHYD

Aby skorzystac z formatu IUCLID oraz zto-
zy¢ raport za posrednictwem ECHA Sub-
mission Portal, dostawca musi posiadac
wazne konto ECHA na oficjalnym portalu
Europejskiej Agencji Chemikaliow.

Europejska Agencja Chemikaliéw
udostepnia rowniez ustuge system-
-to-system (S2S), umozliwiajaca zau-
tomatyzowanie procesu sktadania
zgtoszen do SCIP z wykorzystaniem
formatu IUCLID, bezposrednio ze $ro-
dowiska dostawcy. Szczego6towe in-
formacje mozna znalez¢ na oficjal-
nej stronie internetowej Europejskiej
Agencji Chemikaliow.

W zwiazku z tym, ze katalog podmio-
téw objetych obowiagzkiem notyfikacyj-
nym jest szeroki, w praktyce zgtoszenia
co do tego samego wyrobu mogtyby
sie dublowad. Zatem podmioty bedace
na nizszych poziomach obrotu (np. hur-
townik, sprzedawca detaliczny B2B) beda
dokonywac zgtoszen do SCIP poprzez
referowanie do zgtoszen dokonanych
juz przez producentéw/importerow
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zlokalizowanych na terytorium UE.
W przypadku gdy takie odestanie nie be-
dzie mozliwe z uwagi na brak dopetnie-
nia obowigzku przez podmiot znajdujacy
sie na wczesniejszym etapie w tancuchu
dostaw, dalszy odbiorca wyrobu zawie-
rajagcego SVHC obowiazany bedzie do-
konac¢ petnego, pierwszego zgtoszenia
do bazy SCIP.

Kiedy obowigzek obejmie
podmioty zlokalizowane
na terytorium Polski?

Nowy obowigzek uregulowany zostat
w przepisach dyrektywy unijnej, kté-
ra przewiduje polecenie dla panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej przy-
jecia stosownych srodkéw zapewniaja-
cych wdrozenie i egzekwowanie tego
obowigzku. Do dnia publikacji niniej-
szego artykutu przepisy implementu-
jace powyzszy obowigzek do polskie-
go porzadku prawnego nie zostaty
uchwalone. Tym samym nie ma pod-
staw egzekwowania obowiazku zgto-
szen produktow do SCIP przez polskich
przedsiebiorcow.

Wedtug rzadowego projektu* obo-
wigzek bedzie okreslony w przepisach
o substancjach chemicznych i ich mie-
szaninach. Proponuje sie, by regulacja
byta bardzo wiernym odwzorowaniem
implementowanego przepisu dyrekty-
wy 2018/815: ,Dostawca wyrobu w rozu-
mieniu art. 3 pkt 33 rozporzadzenia (WE)
nr 1907/2006 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 18 grudnia 2006 r. w spra-
wie rejestracji, oceny, udzielania zezwo-
len i stosowanych ograniczen w zakresie
chemikaliéw (REACH) i utworzenia Euro-
pejskiej Agencji Chemikaliow, zmieniaja-
cego dyrektywe 1999/45/WE oraz uchy-
lajagcego rozporzadzenie Rady (EWG)
nr 793/93 i rozporzadzenie Komisji (WE)
nr 1488/94, jak réwniez dyrektywe Rady
76/769/EWG i dyrektywy Komisji 91/155/
EWG, 93/67/EWG, 93/105/WE i 2000/21/
WE (Dz. Urz. UE L 396 z 30.12.2006, s. 1,
zpo6zn.zm.), zwanego dalej rozporzqdze-
niem nr 1907/2006, przekazuje informacje
Europejskiej Agencji Chemikaliow zgod-
nie z art. 33 ust. 1 tego rozporzadzenia
wykorzystujac format i narzedzie przy-
gotowane w tym celu przez Europejska
Agencje Chemikaliow">.

Brak przestrzegania obowigzku notyfika-
¢ji stanowi¢ ma wykroczenie zagrozone
karg grzywny (a wiec kara do 5000 zt)*.

Podsumowanie

Nowy obowigzek wpisuje sie w poste-
pujaca implementacje koncepcji go-
spodarki obiegu zamknietego - widmo
dodatkowego obowigzku ma zachecad
przedsiebiorcow do poszukiwania tech-
nologii i produktéw zawierajacych bez-
pieczniejsze substancje, ktore dodatko-
wo moga podlegaé odzyskowi, w tym
recyklingowi. Nie przeczac powyzsze-
mu nalezy zauwazy¢, ze sam obowig-
zek nie powinien stanowi¢ znacznego,
dodatkowego obciagzenia dla przedsie-
biorcéw. Juz dzisiaj bowiem dostawcy
wyrobéw zawierajacych SVHC umiesz-
czonych na Liscie Kandydackiej obowia-
zani sg przekazywac informacje o swo-
ich produktach podmiotom w faricuchu
dostaw. Majac na uwadze powyzsze oraz
ciagly brak implementacji przepiséw
do polskiego porzadku prawnego, polscy
przedsiebiorcy nie powinni mie¢ trudno-
$ci z przygotowaniem sie i wdrozeniem
do spetnienia nowego obowiazku.

Btazej Grochowski

adwokat posiadajacy

doswiadczenie we wsparciu
wytworcéw, dystrybutoréw

i sprzedawcoéw w cywilnych,
administracyjnych, konkurencyjnych

i konsumenckich aspektach prawnych
napotkanych w trakcie cyklu

zycia produktu (w tym produktu
sensytywnego): poczawszy od pomystu
na produkt i kwalifikacje prawna, jego
produkcje, wprowadzenie do obrotu,
dystrybucje, reklame, sprzedaz

do uzytkownika koncowego (w tym

w kanale e-commerce) oraz obstuge
posprzedazowa (w szczegdlnosci
wsparcie w zakresie odpowiedzialnosci
administracyjnej i cywilnej za produkt
niebezpieczny oraz roszczen
gwarancyjnych i rekojmianych)

1 W chwili przygotowania niniejszego artykutu przepisy
wprowadzajace obowiazek do polskiego porzadku
prawnego wciaz nie zostaty uchwalone - patrz nizej.

2 Europejska Agencja Chemikaliéw, Requirements
for SCIP notifications, pazdziernik 2020, s. 5,
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https://echa.europa.eu/documents/10162/28213971/
Information_requirements_for_scip_notifications_
en.pdf/db2cf898-5ee7-48fb-e5c8-4e6ce49ee9d2 -
dostep z 26 kwietnia 2021r.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) 1907/2006 w sprawie rejestracji, oceny udzielania
zezwolen i stosowanych ograniczen w zakresie che-
mikaliéw (REACH) i utworzenia Europejskiej Agencji
Chemikaliéw, zmieniajace dyrektywe 1999/45/WE oraz
uchylajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr793/93 i roz-
porzadzenie Komisji (WE) nr 1488/94, jak réwniez dy-
rektywe Rady 76/769/EWG i dyrektywy Komisji 91/155/
EWG, 93/67/EWG, 93/105/WE i 2000/21/WE (Dz. Urz. WE
L 396, 30.12.2006, s. 1, ze zm.).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2018/851 z dnia 30 maja 2018 r. zmieniajaca dyrektywe
2008/98/WE w sprawie odpadéw (Dz. Urz. UE L 150,
14.06.2018, s.109).

Art. 1 pkt 10 dyrektywy 2018/851 wprowadzajacy nowy
art. 9 ust. 1lit. I) do dyrektywy Parlamentu Europej-
skiego i Rady 2008/98/WE zdania 19 listopada 2008 .
w sprawie odpaddéw oraz uchylajacej niektore dyrek-
tywy (Dz. Urz. WE L 312, 22.11.2008, s. 3, ze zm.).

Art. 3 pkt 33 rozporzadzenia REACH.

Art. 3 pkt 10 rozporzadzenia REACH.

Art. 3 pkt 12 rozporzadzenia REACH.

Art. 3 pkt 4 rozporzadzenia REACH.

Art. 3 pkt 11 rozporzadzenia REACH.

Art. 3 pkt 14 rozporzadzenia REACH.

Art. 22(1) ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cy-
wilny (Dz.U.z2020r., poz. 1740 - tekst jednolity, ze zm.)
Szczegoty - patrz Tytut VIl Procedura zezwolen” Roz-
porzadzenia REACH.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 1272/2008 z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie
klasyfikacji, oznakowania i pakowania substancji i mie-
szanin, zmieniajace i uchylajace dyrektywy 97/548/
EWG i 1999/45/WE oraz zmieniajace rozporzadzenie
(WE) nr 1907/2006 (Dz. Urz. UE L 353, 31.12.2008, s. 1,
zezm.).

Art. 57 rozporzadzenia REACH.
https://echa.europa.eu/pl/candidate-list-table - stan
na dzier 28 kwietnia 2021 r.

Stan na dzier 28 kwietnia 2021r.

Art. 2 pkt 3 rozporzadzenia REACH.

Por. Europejska Agencja Chemiczna, Requirements
for SCIP notifications, pazdziernik 2020, s. 21 i 45
https://echa.europa.eu/documents/10162/28213971/
Information_requirements_for_scip_notifications_
en.pdf/db2cf898-5ee7-48fb-e5c8-4e6ce49ee9d2 -
dostep z 28 kwietnia 2021 r.

Europejska Agencja Chemiczna, Q&As, odpowiedz
na pytanie 516, https://echa.europa.eu/pl/sup-
port/qas-support/browse/-/qa/70Qx/view/ids/0516
- dostep z 28 kwietnia 2021r.

Por. Komisja Europejska, Non-paper on the imple-
menation of articles 9(1) and 9(2) revised Waste
Framework Directive 2008/98/EC, https://eurospace.
org/wp-content/uploads/2019/09/annex-3-com-non-
-paper-wfd-20062019.pdf, s. 2 — dostep z 28 kwietnia
2021r.

W dniu publikacji artykutu, z uwagi na problemy tech-
niczne, baza SCIP nie zostata jeszcze udostepniona
do publicznego uzytku. Funkcjonalnos¢ osiagnat jedy-
nie modut zapewniajacy dokonywanie i przyjmowanie
zgtoszen do bazy. Europejska Agencja Chemiczna nie
podata daty uruchomienia petnej funkcjonalnosci
bazy SCIP.
https://echa.europa.eu/pl/scip-suppliers-of-articles —
dostep z 28 kwietnia 2021 r.

Projekt z dnia 21 kwietnia 2021 r. ustawy o zmianie
ustawy o odpadach oraz niektérych innych ustaw,
https://legislacja.rcl.gov.pl/docs//2/1233950
5/12730155/12730156/dokument500392.pdf - dostep
z28 kwietnia 2021 .

Projekt art.25a ustawy zdnia 25 lutego 2011 r. o substan-
cjach chemicznych i ich mieszaninach (Dz.U. z 2020 r.
poz. 2289 - tekst jednolity, ze zm.).

Projekt art.48a ustawy z dnia 25 lutego 2011 r. o substan-
cjach chemicznych i ich mieszaninach (Dz.U. z 2020 r.
poz. 2289 - tekst jednolity, ze zm.).
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iR Francja

Francuska firma pracuje aktualnie nad
swojq pierwszg kolekcja ubran i akce-
soriow wykorzystywanych w sportach
wodnych, np.: kitesurfingu, windsurfin-
gu czy wingfoilingu. Oferta bedzie obej-
mowac m.in. pianki, kurtki, kamizelki
ochronne, czapki, skarpety, rekawicz-
ki oraz akcesoria techniczne: uprzeze,
kaski, okulary przeciwstoneczne i smy-
cze. Firma zainteresowana jest nawia-
zaniem wspétpracy na podstawie umo-
wy produkcyjnej. Numer referencyjny
BRFR20210422001

= Grecja

Grecka firma, dziatajaca jako przedsta-
wicielstwo handlowe, specjalizuje sie
w sprzedazy produktow zywienia doje-
litowego i sprzetu medycznego. Firma
planuje rozszerzy¢ swoja oferte i w tym
celu poszukuje producentéw goto-
wych specjalistycznych produktéw zy-
wieniowych, podawanych dojelitowo
lub w formie ptynnej doustnie. Numer
referencyjny BRGR20210310001

- Hiszpania

Hiszpanski producent metalowych ele-
mentéw m.in. do wyrobu luksusowej
bizuterii, nawigze wspotprace z dostaw-
cami mosiadzu. Firma istnieje na ryn-
ku od 1970 r. Od tego czasu wspotpra-
cuje z markami premium, dostarczajac
im rézne czesci sktadowe i kompletne
ozdoby. Ok. 95% jej oferty produkowana
jest zmosigdzu. Zawartos¢ otowiu w su-
rowcu nie powinna przekracza¢ 0,05%.
Numer referencyjny BRES20210430001

Hiszpanski dystrybutor produktéw dla
branzy fotograficznej i wideo szuka in-
nowacyjnych produktow/rozwigzan
cyfrowych, optycznych i audiowizual-
nych. Firma z 60-letnim doswiadcze-
niem dostarcza produkty do sklepéw

fotograficznych w Hiszpanii, Portuga-
lii i Andorze. Potrzebne sa np. kamery,
soczewki, stojaki, oswietlenie, drukarki,
drony, baterie, stabilizatory kamer, kar-
ty pamieci i inne produkty, ktére po-
siadaja cechy wyrdzniajace je sposrod
obecnych na rynku. Numer referencyj-
ny BRES20191022001

= Niemcy

Niemiecka firma z wieloletnim doswiad-
czeniem w imporcie ryb i owocéw mo-
rza poszukuje weganskich lub wegeta-
rianskich zamiennikéw tych produktow.
Klient z Niemiec zainteresowany jest na-
wigzaniem dtugoterminowej wspétpra-
cy na podstawie umowy dostawy. Nu-
mer referencyjny BRDE20210421001

Niemiecki producent drewnianych me-
bli ogrodowych, takich jak sauny beczko-
we, domki ogrodowe i ogrodowe kabiny
prysznicowe, poszukuje dostawcéw pro-
fili zdrewna litego swierkowego i sosno-
wego (struganego lub surowego). Aktu-
alne zapotrzebowanie niemieckiej firmy
ksztattuje sie na poziomie okoto 200 m?
profili drewnianych rocznie. Oferowana
forma wspétpracy to umowa dostawy.
Numer referencyjny BRDE20210429001

Niemiecka firma nawiaze wspotprace
z producentami innowacyjnego sprze-
tu medycznego, aby dystrybuowac¢ go
na rynku Niemiec, Austrii i Szwajcarii. Po-
szukiwane s3 rozwiazania technologicz-
ne z nastepujacych obszaréw: diagno-
styka in vitro, diagnostyka w punkcie
obstugi, leczenie ran. Numer referencyj-
ny BRDE20210503002

ii Rumunia

Rumunska firma specjalizujaca sie w ma-
toseryjnej produkcji damskiej odziezy
codziennej, a takze sukien slubnych i ga-
lowych, poszukuje miedzynarodowych
partneréw biznesowych, ktérzy beda

Wiecej ofert wspotpracy zagranicznej znajdg Panstwo
w bazie POD na stronie: www.een.org.pl
(zaktadka Oferty wspotpracy).

Oferty wspotpracy

w stanie dostarczy¢ len i tiul do produk-
cji odziezy (len barwiony w odcieniach
czerni, musztardy, bieli, khaki i cegty,
w rolkach o standardowej szerokosci
1,5 metra. Tiul w kolorze ko$¢ stoniowa,
w rolkach o szerokosci 3 metréw). Firma
oferuje wspétprace na podstawie umo-
wy produkcyjnej. Numer referencyjny
BRR020210423001

Rumunski przedstawiciel handlowy
na rynkach arabskich poszukuje produ-
centow i dystrybutoréw suszonej zyw-
nosci, konserw, kosmetykéw, artykutow
medycznych i produktow farmaceutycz-
nych w Europie, ktérzy chca wprowadzic¢
swoje produkty na rynek arabski. Ru-
munska firma poszukuje nowych part-
neréw w celu zawarcia umow dystrybu-
cyjnych lub uméw agencyjnych. Numer
referencyjny BRRO20210429001

== Wielka Brytania

Brytyjski producent odziezy poszukuje
dostawcow zapie¢ wygodnych dla oséb
starszych i z ograniczong sprawnoscia.
Zapiecia powinny by¢ estetyczne lub ta-
twe do ukrycia, wygodne w obstudze
i trwate. Spodziewane zapotrzebowanie
wynosi 10 tys. sztuk. Numer referencyjny
BRUK20210413001

Brytyjska marka naczyn kuchennych,
w zwigzku ze zwiekszonym popytem
na swoje produkty, poszukuje podwy-
konawcéw zdolnych do produkgji na-
czyn znajdujacych sie w obecnym asor-
tymencie firmy, jak rowniez wspétpracy
w opracowywaniu nowej linii produk-
tow. Firma oferuje wspotprace na pod-
stawie umowy produkcyjnej. Numer re-
ferencyjny BRUK20210329002

i Wtochy

Wtoska firma posiada bogatg oferte
kawy ziarnistej i mielonej, ktora dostar-
cza gtéwnie do hoteli i restauracji na te-
renie Wtoch. Klient zainteresowany jest
nawigzaniem dtugoterminowej wspot-
pracy w ramach umowy o $wiadczenie
ustug dystrybucyjnych z nowymi do-
stawcami kawy. Numer referencyjny
BRIT20210323001
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Skorzystaj z bezptatwnych porad ekspertéow

Os$rodek Enterprise Europe Network przy PARP oferuje bezptatne ustugi
informacyjne z zakresu prawa oraz polityk i programéw UE, internacjonalizacji
przedsiebiorstw, innowacji i transferu technologii

Nasi konsultanci

Odpowiedzg na pytania dotyczace kwestii prawnych zwigzanych
z prowadzeniem dziatalnos$ci gospodarczej na wspélnym rynku
europejskim (Polska i inne kraje Unii Europejskiej), obejmujacych
w szczegolnosci dziedziny takie jak:
sprzedaz towardw i Swiadczenie ustug na wspélnym rynku UE
rozpoczynanie dziatalnosci gospodarczej
zatrudnianie pracownikéw
wprowadzanie produktéw do obrotu, bezpieczenstwo produktéw,
oznakowanie CE
podatki i cta
ochrona konkurencji i konsumentéw
wtasnosc intelektualna i przemystowa
zamowienia publiczne

Pomoga w nawigzaniu wspotpracy biznesowej i technologicznej
Z zagranicznymi partnerami

Udzielg informacji na temat wsparcia finansowego i organizacyjnego
dostepnego w ramach programéw Unii Europejskiej, np. HORYZONT 2020
i COSME

Zapraszamy do zadawania pytan za posrednictwem formularza kontaktowego na stronie

https://www.een.org.pl/een/bezplatne-porady-naszych-ekspertow

enterprise
BPARP / i, cuope
Rozwoju MSP network

Grupa PFR Komisja

Europejska
——

Wsparcie dia biznesu w zasiegu reki



